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Od redakgji

Jubileusz 80-lecia urodzin to godna rocznica i okazja do spojrzenia wstecz, do prze-
sledzenia przebytej drogi. Swoja 80 rocznice urodzin obchodzi w roku 2018 Henryk
Kurek, ikona przemyskiej i podkarpackiej ornitologii. Przez cate swoje doroste zycie
angazowat sie w poznawanie awifauny regionu przemyskiego oraz ochrone tutejszego
unikatowego skrawka polskiej przyrody.

Chciatbym przywota¢ w tym miejscu tylko watek osobisty, gdyz swoj zyciorys, pu-
blikowany ponizej, Henryk skreslit sam. Poznatem go jako mtody chtopak w roku 1980;
Henryk imponowat mi wiedza, a przede wszystkim umiejetnosciami w rozpoznawaniu
ptakéow. Kiedy obserwowalismy jakiegos rzadkiego ptaka, wida¢ byto od razu, ze wie
doskonale, na jakie szczegbty zwracac trzeba uwage.

Henryk Kurek urodzit sie w latach 1l Rzeczypospolitej, ale wymuszona losem doj-
rzatos¢ przyszta bardzo wczesnie — znalazt sie bowiem wraz z rodzing najpierw pod
okupacja radziecka, a p6Zniej — niemiecka. Po przejsciu frontu w lipcu 1944 r., dla catej
rodziny nastat bardzo trudny okres wtadzy radzieckiej. Jak wspominat, przez pierwsze lata
powojenne zaznat wiekszego niedostatku niz w czasie okupacji niemieckiej; na zawsze
pozostang mi w pamieci rozmowy z Heniem, kiedy wspominat ze tzami w oczach ten
wiashie straszny okres jego zycia.

Jestem szczesliwy, ze dane mi byto spotkac sie i zaprzyjaznic z cztowiekiem tak nie-
zwyktym, i dla jego osiagniec ornitologicznych, i dla serdecznosci i rzadko spotykanej
wielkiej zyczliwosci dla wszystkich.

Zycze Ci szanowny Jubilacie, drogi Henryku, duzo zdrowia oraz dalszych sukceséw
naukowych, kontynuacji Twoich dotychczasowych osiagniec.

J6zef Hordowski



Jubilat — Henryk Kurek (posrodku), w towarzystwie Mariusza Ostaniskiego (z prawej) oraz Tadeusza Sobusia
(z lewej), Starzawa, pazdziernik, 2018. fot. M. Ostanska

Urodzitem sie 29 kwietnia 1938 r. w Dobromilu, w wojewdédztwie Iwowskim. Moje za-
interesowanie ptakami zrodzito sie juz we wczesnym dziecinstwie. Ojciec, znawca ptakéw,
brat mnie na wycieczki do pobliskich laséw i uczyt, jak rozpoznawacé ptaki po upierzeniu,
Spiewie, gtosach, a w ogrodzie przy domu wywiesit na drzewach budki legowe dla szpakow.
Zachwycatem sie tymi ptakami i zawsze czekatem, kiedy na wiosne szpaki wréca i beda
rozwesela¢ moje zycie swoim spiewem. Pierwsze ksiazki o ptakach dostatem juz w dziecin-
stwie, bylo to szesciotomowe, wydane w Wiedniu ,Zycie zwierzat” Bronistawa Gustawicza
i Emila Wyrobka, a w nim dwa tomy o ptakach. Z biegiem lat coraz bardziej wgtebiatem sie
w poznawanie biologii legowej ptakow.

Dopiero w 1958 r. przyjechalismy ze Zwiazku Radzieckiego do Przemysla. W potowie
czerwca 1965 r. odkrytem tutaj, w podprzemyskich Buszkowicach, mata, liczaca 6 par, ko-
lonie legowa zotny Merops apiaster. Od tego czasu zotna to moj ulubiony ptak. W 1965 r.
odwiedzitem ogrod zoologiczny we Wroctawiu i tam natrafitem na ogloszenie, ze ciekawe
obserwacje ornitologiczne nalezy zgtasza¢ do Zaktadu Ornitologii Uniwersytetu Wroctaw-
skiego. Od razu po powrocie do domu napisatem tam o zotnach w Buszkowicach i wkrétce
do Przemysla przyjechat prof. Andrzej Dyrcz. Zawiadomitem réwniez prof. Jana Sokotow-
skiego, w ,Ptakach ziem polskich” przeczytalem bowiem, iz Zzotny w Polsce nie gniazduja.
W wydanej w 1957 r. ksiazce prof. Bronistawa Ferensa ,Ochrona gatunkowa zwierzat
w Polsce” byta tylko wzmianka, ze zotna jest w Polsce ptakiem przypadkowo zalatujacym.

W 1967 r. kupitem lornetke Zeissa, 10x 50, a nastepnego roku przewodnik do ozna-
czania ptakow, Petersona ,Ptaki Europy”, po niemiecku. Na poczatku lat siedemdziesiatych
ubiegtego wieku bratem udziat w obraczkowaniu ptakéw w czasie ich wedrowek, w ramach
,Akcji Battyckiej”. W latach 1984-1987 bratem udziat, w punkcie ,Ostrow” w Przemyslu,
w wiosennych i jesiennych ,czterogodzinnych” obserwacjach wedréwek ptakéw, organizo-
wanych wspolnie z ornitologami z zachodniej Ukrainy; ktorzy swoje obserwacje prowadzili
w punkcie ,Strilnycia” pod Nesterowem (obecnie Zétkiew).



20 lat wezesniej — od lewej Mariusz Ostanski, Henryk Ko-
scielny i Henryk Kurek, w tle stanowisko zotny w Busz-
kowicach;

na dole list od prof. J. Sokotowskiego

Poznat, dnia 13.X.1965r.

Szanowny Panie !

Z powodu Grugie] nieobecno’ci, dopiero teraz odpo-
wiadem na zalegfe korespondencje.

Bardzo zeinteresowst mnie Pariski list z czerwca br.
z wiadomodcig o gniezdzeniu sig zoXny pod PrzemySlem.
Berdzo bytbym Penu wdzigezrny zaz dok¥adne informacje,

jakim czasie, w jekiej ilofci i w jakich warunkach
pteki te sig gnieddzity. Kazda blizsza obeserwacja bytaby

cenna.
Nejuprzejmie] juz naprzéd dzigkuje za podanie
blizszych szczegdtbdw.

2 powazaniem
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Prof.dr J.Sokotowski

W maju 1985 r. nawiazatem kontakt z Matopolskim Towarzystwem Ornitologicznym, a to
dzieki wczesniejszej znajomosci z dr. Kazimierzem Walaszem z Pracowni Biologii Ptakow U],
ktorego zaprositem do Przemysla na obserwacje dzieciota biatoszyjego Dendrocopos syria-
cus. Od 1985 r. co rok, do 1994 r., bratem udziat w organizowanym przez MTO jesiennym
i zimowym liczeniu ptakow w dolinie Sanu, mnie przypadt 10-kilometrowy odcinek miedzy
Przemyslem a Wapowcami. Poza liczeniem ptakéw w dolinie Sanu kontrolowatem stawy
w Hamerni w gminie Oleszyce i starorzecza Sanu w Hurku pod Przemyslem, a uzyskane
obserwacje wysytatem regularnie do MTO. W ramach prac MTO sporzadzatem ,zestawienia
obserwacji” ptakéw dla Atlaséw Awifauny Legowej i Ptakéw Zimujacych. Za wspotprace
z Matopolskim Towarzystwem Ornitologicznym otrzymatem odznaki ,Btekitnego...”, ,Po-
maraiczowego...” i ,Srebrnego Pomurnika”.

Wspotpracowatem rowniez z Komitetem Ochrony Ortéw, Ogdélnopolskim Towarzystwem
Ochrony Ptakéw, Stacja Ornitologiczna i Liga Ochrony Przyrody. Z mtodszymi kolegami,
Jozefem Hordowskim i Przemystawem Kunyszem, jezdzilismy regularnie na obserwacje
ptakéw na stawy rybne w Starzawie. W latach 1991-1998, w okresie wiosennym, bywatem
przewodnikiem dla ornitologéw zagranicznych, zwtaszcza z Niemiec i Szwajcarii — nad
Biebrza, Narwia i w Puszczy Biatowieskiej. W 2012 r. na lll Zjezdzie Ornitologow Polski
Potudniowo-Wschodniej wygtositem krétki referat ,Rozpoznawanie dzieciota biatoszyjego
w warunkach terenowych”.

Obecnie nadal obserwuje ptaki stawéw rybnych w Starzawie i Ziemi Przemyskiej. Poza
ptakami interesuje sie i innymi zwierzetami — ssakami, ptazami i motylami, a takze astrono-
mig; gram na skrzypcach.

wrzesien 2018, Henryk Kurek
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Zmiany sktadu pokarmu puszczyka Strix aluco w zaleznosci
od dostepnosci gryzoni lesSnych na Pogérzu Przemyskim

MarTA Kociusa

Wojtkowka 11A, 38-712 Wojtkowa; e-mail: scilia@op.pl

Wstep

Wspotczesne badania pokazuja, ze prosty podziat organizméw zwierzecych na specjalistow
i generalistow jest w przypadku wielu drapieznikéw zbyt uproszczony (Jedrzejewski et al. 1994).
Istnieje wiele form posrednich strategii zerowania, gdyz ewoluujg one wraz ze zmieniajacymi sie
warunkami siedliskowymi. Spora czes¢ drapieznikow charakteryzuje sie bardzo duza plastycz-
noscia i wykazuje olbrzymie mozliwosci adaptacyjne. Hipoteza alternatywnych ofiar (Murdoch
i Oaten 1975) obrazuje mozliwosci przerzucania sie drapieznikéw na rozne ofiary, w zaleznosci
od ich dostepnosci zwiazanych z fluktuacjami liczebnosci. Wybér optymalnej zdobyczy zalezy
od wartosci energetycznej, czasu manipulacji ofiarg i czasu poszukiwania (Krebs i Davies 2001).
Wymusza to na drapieznikach cate spektrum zachowan — od specjalizacji w trakcie szczytu liczeb-
nosci podstawowe;j ofiary, gdy sa one tatwo dostepne, po generalizacje pozwalajacg na przetrwanie
w czasie niedoboru gtéwnych ofiar. W obliczu wspotczesnej presji antropogenicznej wiele gatun-
kow drapieznikéw starajac sie sprosta¢ nowym warunkom siedliskowym ulegto synantropizacji
i zmienito baze pokarmowa, korzystajac z oferty pokarmowej srodowiska wiejskiego i miejskiego.

Przyktadem takiego drapieznika moze by¢ puszczyk Strix aluco. Sowa ta jest gatunkiem pier-
wotnie lesnym — optimum jej wystepowania przypada na umiarkowang strefe lasow lisciastych.
Ulegajac synantropizacji znalazta swoje nisze siedliskowe zaréwno w krajobrazie wiejskim jak
i miejskim (Mikkola 1983). Istnieje wiele prac badawczych dotyczacych sktadu pokarmu pusz-
czyka obrazujacych jego nisze pokarmowe w réznych warunkach siedliskowych, od srodowiska
lesnego (Wasilewski 1990, Jedrzejewska i Jedrzejewski 2001, Bal¢iauskiene 2006), poprzez kra-
jobraz rolniczy (Goszczyniski 1981) do srodowiska miejskiego (Bochenski 1990). Jednakze tylko
nieliczne prace ukazuja dynamike zachowan pokarmowych tej sowy w zaleznosci od dostepnosci
roznych ofiar (Jedrzejewski et al. 1994, Jedrzejewska i Jedrzejewski 2001, Solonen i Karhunen
2002, Gryz i Krauze-Gryz 2016).

W niniejszej pracy postawiono sobie za cel zbadanie zmiennosci sktadu pokarmu puszczyka
oraz okreslenie szerokosci jego niszy pokarmowej na terenie lesistego Pogorza Przemyskiego
w zaleznosci od dostepnosci gryzoni lesnych. Dostepnos¢ gryzoni lesnych warunkowana jest
fluktuacjami ich liczebnosci w srodowisku lesnym oraz udziatem siedlisk lesnych, zajmowanych
przez te gryzonie w zasiegu terytorium puszczyka.



Teren badan

Badania nad sktadem pokarmu puszczyka prowadzono w latach 2004-2007 na terenie
obejmujacym zachodnia czes¢ Pogérza Przemyskiego. Obszar ten nalezy do Pogérza Srodko-
wobeskidzkiego (Kondracki 2000). Pogbrze Przemyskie tworza pogorza srednie i wysokie (Wtad
1996). Obszar objety praca znajduje sie w przedziale wysokosci od 240 — dolina Sanu - do
530 m n.p.m. Najbardziej rozpowszechnionymi naturalnymi zespotami lesnymi tego terenu sa:
zespot zyznej buczyny gorskiej Dentario glandulosae—Fagetum, zespot gradu subkontynentalnego
Tilio—Carpinetum i zesp6t jedliny Dryopterido dilatatae—Abietetum (Bylicka 2004, 2005). Tereny
te niegdys byty znacznie gesciej zaludnione. Opuszczone po Il wojnie swiatowej grunty rolne
Pogorza Przemyskiego zalesiane byty gatunkami drzew, pod okapem ktérych mogtyby rozwijac
sie gatunki docelowe danemu siedlisku (jodta i buk). Sadzono gtownie sosne Pinus sylvestris,
rzadziej modrzew Larix decidua, olche czarna Alnus glutinosa i swierka Picea abies (Bylicka
2004). Tak powstaty tzw. drzewostany porolne, ktére na badanym terenie stanowia okoto 30%
powierzchni lasow. Postepujacy wzrost lesistosci tych terenéw jest réwniez wynikiem obecnych
przemian spoteczno-gospodarczych i nieoptacalnosci drobnej produkgcji rolnej. Na nieuprawiane
przez ludnos¢ wiejska pola wkracza samoistnie sukcesja lesna.

Pétnocna czes¢ badanego terenu Pogorza Przemyskiego jest pod ochrong w postaci Parku
Krajobrazowego Pogorza Przemyskiego, powotanego dla zachowania fragmentu najbardziej
wysunietych na zachod lesistych pogorzy Karpat (Baricarz 2003). W granicach Parku Krajobrazo-
wego Pogorza Przemyskiego powotano Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw NATURA 2000 pod
nazwa Pogorze Przemyskie PLB180001 oraz Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Ostoja Przemyska
PLH180012. Potudniowa czes¢ terenu badan objeta jest ochrong w ramach Przemysko—-Dynow-
skiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Bancarz et al. 1998).

Metody

Wypluwki puszczyka zebrano w latach 2004-2007 w sezonach legowych miedzy 15.03.
a 15.07., czyli w okresie od sktadania jaj do usamodzielnienia sie mtodych. Wypluwki pochodzity
gtownie od ptakow dorostych. Czes¢ z nich, zebrana pod koniec okresu legowego mogta pocho-
dzi¢ od ptakow mtodych, ktore opuscity gniazdo i przebywaty w jego poblizu. W celu unikniecia
pomytek z podobnie wygladajacymi wypluwkami innych gatunkéw ptakow zbior miat miejsce
wokot miejsc legu. Przy okreslaniu wielkosci zebranego materiatu podawana jest liczba ofiar,
anie liczba zebranych wypluwek (Kociuba 2012). Wypluwki wokot miejsc legu czesto sg porozry-
wane i pokruszone w wyniku dziatalnosci warunkow atmosferycznych czy dzikich zwierzat. Kosci
ofiar moga leze¢ osobno wyptukane przez wode. Trudno jest, wiec okresli¢ rzeczywista liczbe
wypluwek i stuszniejsze wydaje sie podawanie liczby ofiar. Materiat kostny ssakéw oznaczono
do gatunku na podstawie kosci czaszki przy pomocy klucza do oznaczania ssakow Polski (Pucek
1984). Ryby, ptazy, gady, ptaki i owady, z uwagi na nieliczne wystepowanie w wypluwkach,
potraktowano tacznie. Identyfikowano je na podstawie chitynowych pancerzykéw (owady) oraz
elementow kostnych (pozostate). W materiale kostnym zebranym jednego dnia liczbe osobnikéw
ustalano na podstawie maksymalnej liczby jednego z elementow szkieletu, w przypadku ssakow
— czaszki lub lewej lub prawej gatezi zuchwy, gdyz ta sama ofiara wskutek rozdrobnienia moze
znalez¢ sie w roznych wypluwkach (Mikusek 2005).

W celu okreslenia biomasy ofiar liczbe osobnikéw okreslonego taksonu przemnozono
przez jego srednia biomase przyjeta, w przypadku ssakéw, za Puckiem (1984). Biomase ptakow
wroblowych oszacowano w oparciu o biomase zieby Fringilla coelebs, gdyz ptaki tej wielkosci
najczesciej pojawiaty sie w wypluwkach puszczykéw. Dla oszacowania biomasy gadow przyjeto
mase jaszczurki zwinki Lacerta agilis, a dla ptazow zaby trawnej Rana temporaria (Jedrzejewska
i Jedrzejewskim 2001). W przypadku duzych ofiar, aby nie zawyza¢ ich udziatu w catkowitej
biomasie pokarmu sowy, do wyliczen wykorzystano srednia swieza mase catego pokarmu
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk zbioru wypluwek puszczyka Strix aluco na Pogérzu Przemyskim. 1 — sta-
nowiska zbioru wypluwek, 2 — drogi publiczne, 3 — tereny lesne, 4 — tereny nielesne.

Fig.1. Distribution of the locations, where pellets of the Tawny Owl were collected in the Carpathian Foothil-
Is. 1 — locations, where the pellets were collected, 2 — public roads, 3 — forested area, 4 — non—forested area.

reprezentowanego w wypluwkach zawierajacych jedynie szczatki matych ofiar (Jedrzejewska
i Jedrzejewski 2001). Do wyliczenia sredniej wielkosci ofiary puszczyka zastosowano rzeczywi-
ste biomasy duzych ofiar. Za gatunki ofiar polnych uznano gatunki otwartych terenéw rolnych
z zaroslami srédpolnymi, srodowisk ekotonowych oraz zwigzane z gospodarka cztowieka. Sa
to zebietek karliczek Crocidura suaveolens, kret Talpa europaea, polnik, mysz polna, szczur
wedrowny Rattus norvegicus.

Wypluwki puszczyka zebrano na dziewieciu stanowiskach terytorialnych, legowych par,
potozonych w okolicach miejscowosci Dynow (ryc. 1). Przy pomocy odbiornika GPS okreslono
wspoétrzedne gniazd. Strukture siedlisk w obrebie poszczegolnych stanowisk scharakteryzowano
w oparciu o srednig wielkos¢ terytorium. Wokoét kazdego gniazda wyznaczono obszar o promie-
niu rbwnym potowie sredniej najmniejszej odlegtosci miedzy centrami terytoriow (Jedrzejewska
i Jedrzejewski 2001, Bylicka 2011). Dokonano pomiaru odlegtosci miedzy sasiadujacymi centra-
mi terytoriéw. Na tej podstawie dla wszystkich gniazd obliczono srednia odlegtos¢ gniazda od
gniazda sasiadujacej pary. Potowa tej odlegtosci to promien, z ktorego pomoca obliczono srednig
wielkos¢ terytorium puszczyka zaktadajac jego kolisty ksztatt. Na badanym terenie tak obliczona
srednia wielkos¢ terytorium wynosita 66 ha (Bylicka 2011). Poszczegolne stanowiska (tab. 1)
scharakteryzowano wykorzystujac lesng mape numeryczna (LMN), stworzona wedtug standardéw
LMN (Zarzadzenie nr 74 DGLP 2001, Instrukcja Urzadzania Lasu PGL LP 2003).
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Zebrany materiat analizowano z podziatem na siedliska lesne (przewaga terenéw zalesionych)
i otwarte (tereny nielesne stanowia ponad 70% powierzchni) (tab. 1). Dodatkowe wyréznione
grupy stanowit materiat zebrany w roku 2007. Sezon ten (rok ,mysi”) charakteryzowat sie szczytem
liczebnosci gryzoni lesnych (niepublikowane dane wtasne). W poprzedzajacym go roku 2006
zanotowano w rejonie badan duzy urodzaj nasion buka i jodty (Zateski i Kantorowicz 2006, Zateski
i Kantorowicz 2007). Gryzonie lesne reaguja na ten fakt gwattownym zwiekszeniem liczebnosci
(Jensen 1982, Jedrzejewski i Jedrzejewska 1996) i przez to staja sie ogolnie tatwiej dostepne dla
odzywiajacych sie nimi drapieznikow.

Obliczenia statystyczne dokonano przy pomocy pakietu Statistica 8.0 (StatSoft 2007). Szerokos¢
niszy pokarmowej obliczono za Levinsem (1968) przy pomocy wzoru:

1

>p

B=

gdzie:
B — indeks szerokosci niszy pokarmowej,
p, — udziat elementu ,i” w niszy pokarmowej puszczyka.

Do obliczenia wskaznika réznorodnosci H wykorzystano réwnanie Shannona—Weinera
(Krebs 1997):

S

H==Y (p))og, p,),

i=1

gdzie: H — wspotczynnik r6znorodnosci gatunkowej,

S — liczba gatunkow w pokarmie w danym siedlisku,

p, — udziat i—tego gatunku w pokarmie.

Do ustalenia istotnosci roznic miedzy wskaznikami r6znorodnosci H w poszczegolnych sie-
dliskach wykorzystano test t Hutchesona (Hutcheson 1970).

Wyniki

tacznie analizie poddano 1123 ofiary puszczyka, ktére przydzielono do czterech grup. Sposrod
wszystkich analizowanych ofiar 48% zebrano w siedliskach lesnych poza szczytem liczebnosci
gryzoni lesnych, a 31% w tym siedlisku w trakcie tego szczytu (tab. 2). 14% ofiar pochodzi z sie-
dliska otwartego spoza szczytu liczebnosci gryzoni lesnych, a 7% ofiar zebrano w tym siedlisku
w trakcie roku mysiego (tab. 3). Srednia masa ciata ofiary puszczyka w zaleznosci od siedliska
wynosifa: w trakcie lat o niskich liczebnosciach gryzoni lesnych w siedliskach lesnych 30,23 g
(1,0-315,0g,SD=29,11) oraz 31,64 g (1,0-315,0 g, SD =38,36) w siedliskach polnych, a w roku
szczytu liczebnosci gryzoni lesnych w siedliskach lesnych 27,99 g (1,0-315,0 g, SD=27,77) oraz
20,07 g (1,0-30,0 g, SD=12,35 g) w siedliskach polnych. R6znice w sredniej masie ciata ofiar
miedzy powyzszymi grupami siedlisk byty nieistotne statystycznie z wyjatkiem sredniej masy ciata
w siedliskach polnych w czasie szczytu liczebnosci gryzoni lesnych, ktora znacznie odbiegata w dot
od pozostatych grup (analiza wariancji F=3,37; df=1119; P<0,05; test Levene’a jednorodnosci
wariancji — ns; test NIR: P<0,05). Jednakze mozna zauwazy¢, ze srednie masy ofiar puszczyka
w latach szczytu liczebnosci gryzoni lesnych byty nizsze niz w latach niemysich. Srednia biomasa
catego pokarmu reprezentowanego w wypluwkach zawierajacych jedynie szczatki matych ofiar
puszczyka wynosita 69 g (N=121, SD=34,28, zakres 17,5-197,5 g).

Podstawowymi ofiarami puszczyka sa mysz lesna Apodemus flavicollis, nornica ruda Myodes
glareolus i polnik Microtus arvalis. Mysz lesna stanowi niemal jedng trzecig biomasy pokarmu
w siedliskach lesnych w latach niskich liczebnosci gryzoni lesnych (tab. 2). Na poszczegblnych
stanowiskach udziat ten waha sie od 13% (UL) do 46% (KT). Nornica ruda i polnik stanowig
srednio po jednaj czwartej biomasy, odpowiednio od 14% (stanowisko KT) do 41% (RT) i od 5%
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Tab. 1. Liczba znalezionych ofiar puszczyka Strix aluco oraz charakterystyka stanowisk ich zbioru.

Table 1. Number of the Tawny Owl prey items and characteristic of the locations where they were collected.
(1) — location, (2) — habitat characteristic, (3) — number of collected preys in years, (4) — forest habitats, (5) — open
habitats

Liczba znalezionych
ofiar w latach (3)

2005-2006 2007

Stanowisko (1) Charakterystyka siedliskowa (2)

Siedliska lesne (4)

Kotow (KT) taki wokot starej cerkwi (19%), pozostata czes¢ to tereny lesne

(81%) 172 41
Kopaniny (KP) drzewostan jodtowo-bukowy (91%), taki i pola na obrzezach 63
lasu (9%)
Retorty (RT) las jodtowy (82%), szeroka dolina rzeczna, droga i sktady na 75
drewno (18%)
Szkotka (SZ) las bukowo-jodtowy (70%), szkotka sadzonek drzew lesnych, 40
zabudowania i tereny rolnicze wsi (30%)
Jastrzebia (JS)  las jodtowo-bukowy (62%), zabudowania i tereny rolnicze wsi
135 168
(38%)
Janicze (JN) las jodtowy (77%), enklawa srédlesna z takami kosnymi (23 %) 145
Ule (UL) las jodtowy (76%), dolina rzeczna, taki i pola uprawne (24 %) 49
Siedliska otwarte (5)
Park (PK) szeroka dolina Sanu z terenami rolniczymi i zabudowaniami wsi 78 81
(70%), zadrzewienia duzego parku podworskiego (30%)
Zarzeki (ZR) grad debowo-grabowy (15%), pola uprawne, taki i pastwiska 76

(85%)

(RT) do 35% (SZ). Uzupetnieniem tego pokarmu sa gtownie inne gryzonie. Spory procent biomasy
przypada na karczownika Arvicola terrestris (nawet do 19% — stanowisko SZ) oraz pilchy Grilidae
—tacznie popielica i orzesznica do 14% biomasy (stanowisko KT). Pokarm puszczyka w siedlisku
lesnym w latach niskich liczebnosci gryzoni lesnych rézni sie istotnie od pokarmu w roku mysim
(x*=67,95; df=14; P<0,001). Podstawa wyzywienia staje sie wtedy mysz lesna, ktorej udziat
w pokarmie istotnie wzrasta (y?=38,76; df=1; P<0,001) i stanowi ona niemal dwie trzecie
biomasy zjadanego pokarmu (tab. 2). Jej udziat na stanowiskach siega od 31% (KT) do 68% (JS).
Istotnie na znaczeniu traci polnik (y>=31,21; df=1; P<0,001). Na niektérych stanowiskach (JN)
nie stwierdzono w ogdle tego gryzonia w sktadzie pokarmu. Dodatkowo na stanowisku Kotow
stwierdzono bardzo duzy udziat w biomasie ofiar puszczyka pilchow. taczny udziat ich siegat
tu 32% (popielica — 27% i orzesznica 5%).

Sktad pokarmu w siedlisku lesnym réwniez znacznie r6zni sie od siedliska polnego biorac
pod uwage lata niskich liczebnosci gryzoni lesnych (y?>=120,10; df=14; P<0,001). W siedlisku
polnym podstawowa ofiarg jest polnik (y>=45,59; df=1; P<0,001), ktéry stanowi niemal potowe
biomasy ofiar (tab. 3). Udziat gryzoni lesnych: myszy lesnej i nornicy rudej jest istotnie nizszy niz
w siedlisku lesnym (odpowiednio: y?=30,52; df=1; P<0,001i y*=16,93; df=1; P<0,001), wiec
puszczyki uzupetniaja swoj pokarm innymi ofiarami alternatywnymi. Karczownik moze stanowi¢
do 12% biomasy (PK), a mysz polna Apodemus agrarius do 7% (PK). W stosunku do pokarmu
lesnego w pokarmie polnym istotnie wzrasta udziat ofiar z innych grup systematycznych niz
gryzonie (y*=6,50; df=1; P<0,001). W szczegolnosci nalezy zaliczy¢ tu ptaki — do 8% w skfa-
dzie biomasy ofiar (PK). Podobnie jak w siedlisku lesnym pokarm puszczyka w siedlisku polnym
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Tab. 2. Sktad pokarmu puszczyka Strix aluco w siedliskach lesnych. M — srednia masa ciata ofiary, %N — pro-
cent ofiar, %M — procent biomasy.

Table 2. Diet composition of the Tawny Owl in forest habitats. M — average body biomass of prey, %N — per-
centage of prey items, %M — percentage of biomass, (1) — prey species, (2) — years 2005-06, (3) — forest rodent
outbreak in year 2007, (4) — Insectivora — total, (5) — Rodentia — total, (6) — others — total, (7) — total number of
prey items and their biomass [g].

. lata 2005--006 (2) rok mysi 2007 (3)

Gatunek ofiary (1) M [g]
%N %M %N %M

Talpa europaea 69,0 0,75 1,91 - -
Sorex araneus 9,0 4,31 1,43 0,56 0,20
Sorex minutus 3,7 0,94 0,13 - -
Neomys fodiens 17,4 0,19 0,12 - -
Crocidura suaveolens 5,0 0,19 0,05 — —
Insectivora — tacznie (4) 6,38 3,64 0,56 0,20
Myodes glareolus 24,3 25,27 22,71 17,24 16,38
Arvicola terrestris 69,0 2,62 6,68 1,69 4,57
Pitymys subterraneus 17,3 3,93 2,51 3,96 2,68
Microtus agrestis 33,5 1,87 2,32 0,28 0,37
Microtus arvalis 27,5 17,42 17,70 4,80 5,16
Rattus norvegicus 69,0 0,56 1,43 0,56 1,52
Micromys minutus 7,5 0,56 0,16 - -
Apodemus flavicollis 30,0 29,59 32,80 50,28 58,99
Glis glis 62,0 2,06 4,72 1,98 4,79
Muscardinus avellanarius 16,0 3,00 1,77 3,95 2,48
Rodentia — tacznie (5) 86,88 92,80 84,74 96,94
Aves 25,0 2,62 2,42 1,69 1,66
Reptilia 12,0 0,94 0,42 - -
Amphibia 13,5 1,31 0,65 1,42 0,75
Geotrupes,Carabus,Melolontha 1,0 1,87 0,07 11,59 0,45
Pozostate — tacznie (6) 6,74 3,56 14,70 2,86
taczna liczba ofiar i ich biomasa [g] (7) 534 14450,8 354 9052,0

istotnie rozni sie w latach wyzéwek i nizowek gryzoni lesnych (y2=283,62; df=14; P<0,001).
W roku szczytu liczebnosci gryzoni lesnych w siedliskach polnych przewage uzyskuja gryzonie
lesne, mimo, ze siedliska lesne stanowia niewielki procent powierzchni terytorium. Gtéwnga czes¢
pokarmu stanowi mysz lesna (y>*=43,87; df=1; P<0,001). Pokarm jest tu bardzo zblizony do
pokarmu lesnego puszczyka w roku szczytu liczebnosci gryzoni lesnych (y2=15,23; df=14; ns).
Od siedlisk lesnych odréznia sie w zasadzie jedynie sporym udziatem w biomasie ofiar myszy
polnej (tab. 3).

Dostepnosc¢ gryzoni lesnych warunkowana szczytem ich liczebnosci powoduje zmniejszenie
szerokosci niszy pokarmowej. Prawidtowos¢ ta ma miejsce zarébwno w siedliskach polnych jak
i lesnych. W siedliskach lesnych szerokos¢ niszy pokarmowej puszczyka zwyczajnego spada
od wartosci 5,00 poza rokiem mysim do wartosci 2,61 w trakcie roku mysiego. Z kolei w siedli-
skach polnych jest to odpowiednio: 4,23 i 2,14. Takze wskaznik r6znorodnosci H w siedlisku

lesnym poza rokiem mysim (H=2,98) jest istotnie wyzszy niz w roku mysim (H=2,38;t,,=5,26;
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Tab. 3. Sktad pokarmu puszczyka Strix aluco w siedliskach polnych. M — srednia masa ciata ofiary, %N — pro-
cent ofiar, %M — procent biomasy.

Table 3. Diet composition of the Tawny Owl in open habitats. M — average body biomass of prey, %N — percen-
tage of prey items, %M — percentage of biomass, (1) — prey species, (2) — years 2005-2006, (3) — forest rodent
outbreak in year 2007, (4) — Insectivora — total, (5) — Rodentia — total, (6) — others — total, (7) — total number of
prey items and their biomass [g].

) lata 2005-2006 (2) rok mysi 2007 (3)
Gatunek ofiary (1) M [g]
%N %M %N %M
Talpa europaea 69,0 1,30 3,38 - -
Sorex araneus 9,0 5,19 1,76 1,23 0,55
Neomys fodiens 17,4 0,65 0,44 - -
Insectivora — tacznie (4) 7,14 5,58 1,23 0,55
Sciurus vulgaris 69,0 0,65 1,69 - -
Myodes glareolus 24,3 9,74 8,92 8,64 10,46
Arvicola terrestris 69,0 2,60 6,76 - -
Pitymys subterraneus 17,3 5,84 3,81 - -
Microtus arvalis 27,5 43,51 45,11 4,94 6,76
Rattus norvegicus 69,0 0,65 1,69 - -
Apodemus agrarius 23,5 5,84 5,18 8,64 10,12
Apodemus flavicollis 30,0 7,79 8,81 44,44 66,42
Glis glis 62,0 1,30 3,04 - -
Muscardinus avellanarius 16,0 0,65 0,39 2,48 1,97
Rodentia — tacznie (5) 78,57 85,40 69,14 95,73
Chiroptera 10,0 0,65 0,24 - -
Aves 25,0 7,79 7,34 1,23 1,54
Amphibia 13,5 2,60 1,32 1,23 0,83
Geotrupes, Carabus, Melolontha 1,0 3,25 0,12 27,17 1,35
Pozostate — tacznie (6) 14,29 9,02 29,63 3,72
taczna liczba ofiar i ich biomasa [g] (7) 154 4084,6 81 1626,1

P>0,001). Podobnie jest w siedlisku polnym, gdzie réwniez wskaznik r6znorodnosci H poza
szczytem liczebnosci gryzoni lesnych (H=2,96) jest istotnie wyzszy niz w trakcie tego szczytu
(H=2,22; t,,,=3,53; P>0,001). Trudno jednoznacznie okresli¢ czy na zmniejszenie szerokosci
niszy wplyw ma réowniez dostepnos¢ gryzoni lesnych warunkowana wieksza dostepnoscia sie-
dlisk lesnych. Przeciwnie na stanowiskach w siedliskach lesnych nisze pokarmowe puszczyka
wydaja sie by¢ nieznacznie szersze. Wystepuje tu nieco wieksza r6znorodnos¢ ofiar, chociaz
nie zanotowano istotnych réznic we wskazniku réznorodnosci H (lata 2005-2006 —t,,.=0,13;
ns, rok 2007 —t,, =0,89; ns). Biomasa ofiar puszczyka w siedliskach polnych w roku szczytu
gryzoni lesnych zdominowana jest przez mysz lesna, a poza szczytem przez polnika. Im wiecej
obszaréow nielesnych w granicach terytoriow puszczyka, tym wiekszy udziat ofiar polnych w bio-
masie (rys. 2), ktorych najwiekszy procent stanowi polnik. Zaleznos¢ korelacyjna jest tu bliska
istotnosci (P=0,056).
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Rys. 2. Korelacja miedzy udziatem siedlisk polnych (usp) w terytoriach puszczyka Strix aluco a udziatem ofiar
polnych (uop) w sktadzie jego pokarmu w latach 2005-2006 (p=0,056).

Fig.2. Correlation between share of open habitats (usp) in territories of the Tawny Owl and share of field preys
(uop) in their diet composition during the years 2005-2006 (p = 0.056).

0,7
N=8

0,6

05 _—

.
y = 0,448x + 0,156
0.4 . r=0,69
.
0,3
/ )
0,2

0,1

uop

usp

Dyskusja

Wyniki niniejszej pracy pokazuja, ze gtéwnym pokarmem puszczyka sa gryzonie lesne. Sktad
pokarmu puszczyka stwierdzony w lasach Pogorza Przemyskiego jest podobny do pokarmu
tej sowy z innych komplekséw lesnych, gdzie za jego gtéwna ofiare mozna uzna¢ mysz lesng
(Jedrzejewski et al. 1994, Jedrzejewska i Jedrzejewski 2001, Ruprecht 2002, Bal¢iauskiene at al.
2005, Bal¢iauskiene 2006, Gryz i Krauze-Gryz 2016). Obok myszy lesnej spory procent zjadanej
biomasy na badanym terenie stanowi nornica ruda. W niektorych kompleksach lesnych jest gtowna
ofiarg puszczyka (Wasilewski 1990, Gramasz 1991, Cwikowski 1996). Na Pog6rzu Przemyskim
spore znaczenie dla puszczyka maja réwniez pilchy. W innych kompleksach lesnych spotykane
sg regularnie w pokarmie puszczyka, zwtaszcza w srodowiskach zasobnych w te gryzonie. Pusz-
czyki w Puszczy Biatowieskiej poluja na popielice i koszatke (Jedrzejewska i Jedrzejewski 2001).
Na Roztoczu stwierdzono znaczacy udziat popielicy w sktadzie pokarmu, a gryzon ten osiaga tu
jedno z najwyzszych zageszczen w Polsce (Tchérzewski et al. 2006). Z kolei orzesznica czesto
pojawia sie w pokarmie tej sowy w terenach gérskich (Cwikowski 1996, Ruprecht 2002). Fluktuacje
gryzoni lesnych w lasach lisciastych powodowane sa gtéwnie latami nasiennymi drzew (Bobek
1971, Jensen 1982, Jedrzejewski i Jedrzejewska 1996). Na Pogérzu Przemyskim podstawowe
znaczenie dla produkcji nasion ma buk Fagus sylvatica. Wzrost populacji gryzoni lesnych po roku
nasiennym buka pociaga za sobg zwiekszony udziat tych gryzoni w pokarmie puszczyka. Wzrost
udziatu ofiar lesnych w pokarmie puszczyka wraz ze wzrostem ich liczebnosci stwierdzali tez
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inni badacze (Jedrzejewski et al. 1994, Gryz i Krauze-Gryz 2016). Jednakze zaskakujacy jest tak
wysoki udziat gryzoni lesnych w roku ich szczytu liczebnosci w siedliskach polnych. Z uwagi
na niska prébe (81 ofiar) sytuacja ta wymaga dalszych badan. Nie zmienia to faktu, ze puszczyk
jako gatunek pierwotnie lesny, gdy tylko ma mozliwos¢ korzysta ze srodowiska lesnego duzo
czesciej niz inne gatunki séw spotykane w krajobrazie antropogenicznym (Goszczyniski 1981).

Sezonowosc¢ oraz zmiennos¢ zasobéw pokarmowych, w tym fluktuacje liczebnosci ofiar maja
rowniez wpltyw na szerokos¢ nisz pokarmowych (Cody 1974). Zawezenie szerokosci nisz pokarmo-
wych puszczyka w trakcie szczytu liczebnosci gryzoni lesnych zwiazane jest z koncentrowaniem
sie drapieznika na ofiarach najliczniejszych, a zatem najbardziej dostepnych. W trakcie szczytu
liczebnosci gryzoni lesnych puszczyki poluja przede wszystkim na mysz lesna, nawet kosztem
innych licznych gryzoni lesnych (Jedrzejewski et al. 1994), co swiadczy, ze to wtasnie mysz lesna
jest gtéwna ofiarg tej sowy. Badania z terenu Litwy (Bal¢iauskiene 2006), gdzie poréwnano udziat
ofiar puszczyka w jego pokarmie w stosunku do ich liczebnosci, pokazuja réwniez, ze sowa ta
preferuje zdecydowanie mysz lesna niz nornice ruda. Podobne zaleznosci stwierdzono w srodko-
wej Polsce (Gryz i Krauze-Gryz 2016). Prawdopodobnie jest to zwiazane ze zblizonym rytmem
aktywnosci myszy lesnej i puszczyka (Buchalczyk 1964, Wojcik i Wotk 1985, Korpimaki i Huhtala
1986). Wraz z zawezeniem nisz pokarmowych idzie zmniejszenie sredniej masy chwytanej ofia-
ry. W tej sytuacji optaca sie drapieznikowi chwyta¢ mniejsze ofiary, gdyz sa stosunkowo liczne,
polowanie na nie jest tatwe i nie pociaga za soba duzego wydatku energetycznego. Tak, wiec
szerokos¢ niszy pokarmowej determinowana jest rowniez przez koszty polowania (Cody 1974).

Jednakze puszczyk nie jest uzalezniony od gryzoni lesnych. Sowa ta jako gatunek plastyczny jest
w stanie wykorzystywac wiele zasobow pokarmowych w zaleznosci od zajmowanego srodowiska.
W miastach poluje gtéwnie na ptaki (Bochenski 1990, Wiecek at al. 2009), a w poblizu wiekszych
rzek moze przerzuci¢ sie na ptazy (Obuch 2003, Wiecek at al. 2009). Niedobory gryzoni lesnych
zwiazane z ich niska liczebnoscia lub przewaga srodowisk otwartych w zasiegu terytorium pusz-
czyk na badanym terenie uzupetnia przede wszystkim polnikami. W takich warunkach puszczyk
poluje takze na ptaki. Przestawianie sie puszczyka na pokarm alternatywny, zwitaszcza ptaki,
w przypadku niskich liczebnosci myszy lesnej zaobserwowano réwniez w Puszczy Biatowieskiej
(Jedrzejewski et al. 1994) i Skandynawii (Solonen i Karhunen 2002). Dostepnos¢ gryzoni lesnych
dla puszczyka warunkowana jest nie tylko fluktuacjami ich liczebnosci, ale takze wystepowaniem
w granicach terytoriow tej sowy siedlisk lesnych. Analiza srodowiskowej przynaleznosci ofiar
pozwolita na wyodrebnienie gtéwnych terenéw towieckich puszczyka. Sa to przede wszystkim
tereny lesne, cho¢ na Pogorzu Przemyskim udziat procentowy nornikow w pokarmie puszczyka
zwieksza sie wraz ze wzrostem powierzchni terenéw otwartych w granicach rewiru. Puszczyki
w petni przystosowaty sie do zycia w mozaice polno-lesnej i wykorzystuja alternatywne Zrédta
pokarmu, co potwierdzono i na innych obszarach (Bal¢iauskiene at al. 2005, Bal¢iauskiene 2006).
Szerokosc¢ niszy pokarmowe;j tej sowy prawdopodobnie wzrasta wraz ze wzrostem zr6znicowania
siedlisk w granicach terytorium oraz wraz ze spadkiem liczebnosci gryzoni lesnych spowodowanym
ich fluktuacjami. Niedobory gryzoni lesnych zmuszaja puszczyka do polowania w alternatywnych
siedliskach na alternatywne ofiary.

Reasumujac, badania sktadu pokarmu puszczyka przedstawione w tej pracy potwierdzajq
wyniki uzyskane w Puszczy Biatowieskiej i srodkowej Polsce (Jedrzejewski et al. 1994, Gryz
i Krauze-Gryz 2016). Puszczyk uznawany za generaliste pokarmowego w rzeczywistosci jest
specjalista nastawionym na polowanie na gryzonie lesne, ale jego olbrzymia plastycznos¢ pozwala
mu na korzystanie z alternatywnych Zrodet pokarmu przez dostosowywanie sie do lokalnych
warunkow czasowych i siedliskowych. Specjalizacja w polowaniu na gryzonie lesne ujawniajaca
sie zwlaszcza w trakcie szczytu liczebnosci tych gryzoni swiadczy, ze puszczyk jest gatunkiem
lesnym. Bardzo duza plastycznos¢ umozliwita tej sowie synantropizacje, a zatem zajecie z suk-
cesem nowych niszy w krajobrazie wiejskim i miejskim.

Serdecznie dziekuje rodzicom za pomoc w pracach terenowych.
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Changes of the diet composition of the Tawny Owl Strix aluco in relation
to availability of forest rodents in the west part of Pogérze Przemyskie Foothills

The diet composition of the Tawny Owl was studied in 2004-2007 yaers at the Pogorze
Przemyskie Foothills (Central Beskidy Mountains, the Carpathians, SE Poland). The analysed
food samples (1123 prey items from pellets) were collected in nine locations (breeding territories)
differing in the share of a forested area. The Tawny Owl diet composition differed in relation to
habitat type in the territory and forest rodent fluctuations. Yellow-necked mice Apodemus flavicollis
was the main prey of Tawny Owl making up 33% of total prey biomass in forest habitat in years
of low number of forest rodents and 59% of total prey biomass in the year of rodent outbreak.
High contribution of the Yellow—necked mice Apodemus flavicollis in the biomass resulted from
similar nocturnal activity rhythm of this small mammal and the Tawny Owl. Bank Vole Myodes
glareolus and Dormice Grilidae were the next main preys of Tawny Owl in forest habitat in years
of low number of forest rodents making up ca 23% and 7% of total prey biomass, respectively.
The Common Vole was hunted by the Tawny Owl mainly in open habitats constituting ca 45%
of total prey biomass in years of low number of forest rodent. In open habitats, some preys from
other systematic group than mammals, especially birds, were significant percentage of the total
diet biomass (ca 9%). The ratio of share of open habitats in breeding territories of the Tawny Owl
and share of field rodents in their total prey biomass was almost directly proportional (P =0,056) in
years of low number of forest rodents. Foodniche breadth of the Tawny Owl was lower during the
year of forest rodent outbreak compared to the years of low number of forest rodents. The Tawny
Owl was forced to hunt for some alternative preys in alternative habitats during the years of low
number of forest rodents. Presented results suggest that Tawny Owl, known as an opportunistic
forager, in fact is a food specialist, hunting mainly for the forest rodents. However, high plasticity
of the Tawny Owl allows him, thanks to the adaptation to temporal and habitat local conditions,
to be the food generalist and use some alternative food resources.
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Wstep

Obserwacje ptakéw drapieznych naleza bez watpienia do tych najbardziej cenionych przez
obserwatoréow. Ich stosunkowo duze rozmiary gwarantuja w wiekszosci przypadkow tatwe ich
zauwazenie, co przektada sie na duza liczbe obserwacji oraz dobre poznanie tej grupy. Ptaki
drapiezne, w przeciwienstwie na przyktad do ptakow wréblowych, mozna obserwowac niejako
przy okazji prowadzenia innych obserwacji, a ich identyfikacja dla opatrzonego ornitologa czesto
nie wymaga nawet posiadania przy sobie sprzetu optycznego.

Z uwagi na duzg obfitos¢ i roznorodnos¢ pozywienia, wiele gatunkow drapieznych upodo-
bato sobie na miejsce zerowiskowe pola uprawne, gdzie brak wysokich obiektow utrudniajacych
obserwacje oraz niewielka obecnos¢ ludzi. Pola sg dobre zarowno do obserwowania osobnikow
migrujacych, jak i tych szukajacych pozywienia, oferujag bowiem bogata baze zerowiskowa.
Szczegblnie duzo ptakow drapieznych obserwuje sie na polach w czasie sianokoséw oraz po
zniwach (péZnym latem), gdy po skoszeniu zb6z zostaje odstonieta ziemia.

W niniejszym opracowaniu zawarty zostat wykaz gatunkéw ptakow drapieznych, ktére zostaty
zaobserwowane w latach 2008-2017 w krajobrazie rolniczym potudniowej czesci wojewodztwa
podkarpackiego, w dolinie rzeki Wistok pomiedzy Krosnem i Sanokiem.

Teren badan

Obszar, na ktérym prowadzone byty obserwacje, zlokalizowany jest w potudniowej czesci
wojewddztwa podkarpackiego na terenie Pogérza Srodkowobeskidzkiego i obejmuje wschodnia
czes¢ Kotliny Jasielsko—Krosnienskiej (tzw. Kotline Krosnienska), oraz przylegajaca do niej pétnocna
czes¢ Pogorza Bukowskiego. Obszar badan stanowia w gtéwnej mierze wybrane kompleksy pol
uprawnych, zlokalizowane pomiedzy mniejszymi miejscowosciami powiatow: krosnienskiego,
sanockiego oraz brzozowskiego. Jako zachodnie granice obszaru przyjeto rzeke Jasiotke oraz
zachodnie granice miasta Krosna. Od p6tnocy i potnocnego wschodu granica pokrywa sie w przy-
blizeniu z granica miedzy Kotling Jasielsko—Krosnienska a Pogérzem Dynowskim. Od potudnia

'"Wedtug aktualnej terminologii, wszystkie nasze orty, jastrzebie, myszotowy itp. nazywane sa ptakami szpo-
niastymi Accipitriformes, a dodatkowo wyréznia sie sokoty Falconiformes. W niniejszej pracy za autorem
zastosowano tradycyjny termin — ptaki drapiezne.



20

——
T \
; \
! Krosno \ Brrozdw

\
A

—

—_—_—

Rymanow
Iwonicr-Zd rcj\\
-

Dukla -~ Sanok

Ryc. 1. Granice terenu badain. Numerami oznaczono miejsca czesciej odwiedzane: 1 - lotnisko w Krosnie,
2 - pola pod Wrocanka, 3 - lotnisko w tezanach, 4 — okolice Klimkéwki, 5 — okolice Widacza, 6 — pola
w okolicach Beska.

teren badan siega zalesionych obszaréw Pogérza Bukowskiego. Na potudniowym wschodzie obser-
wacje byty prowadzone do miejscowosci Nowotaniec, Pisarowce, Bazanéwka. Teren ograniczony
w ten sposéb ma powierzchnie okoto 300 km?2. Duza czes¢ obszaru znajduje sie w dolinie rzeki
Wistok. Sa to gtownie otwarte tereny rolnicze, w ktérych srodowisko przyrodnicze zostato silnie
przeksztatcone. Niemal wszystkie istniejace tu niegdys mokradta i torfowiska zostaty osuszone,
a czes¢ rzek i ciekébw wodnych uregulowano. Badany teren jest stabo zalesiony; lasy znajduja
sie na wzgorzach miedzy Rymanowem a Beskiem oraz miedzy Beskiem i Pielnia. W zachodniej
czesci terenu znajduje sie réwniez réwninny kompleks lesny , Targowiska”. Srednie zaludnienie
Kotliny Jasielsko—Krosnienskiej jest dos¢ wysokie i wynosi okoto 180 osob/km? (Kondracki 2002).

Najwiekszym kompleksem pél w zachodniej czesci badanego obszaru sg tzw. ,pola pod
Wrocanka” o tacznej powierzchni ponad 600 ha, zlokalizowane pomiedzy miejscowosciami
Szczepancowa, Gtowienka i Wrocanka, w dolinie rzeki Jasiotka. Na wiekszosci obszaru uprawy
sa mocno rozdrobnione, za wyjatkiem potudniowej czesci, gdzie znajduja sie trzy wieksze upra-
wy o facznej powierzchni okoto 85 ha. Potudniowa czes¢ pol jest niemal zupetnie pozbawiona
zadrzewien i zakrzaczen, natomiast w pétnocnej czesci oraz na ich obrzezach znajduja sie
mniejsze lub wieksze zadrzewienia.

W zachodniej czesci badanego obszaru znajduje sie réwniez kilka mniejszych obszaréw po-
Inych lub fakowych, sposrod ktérych warto wspomnie¢ o dwadch niewielkich lotniskach: w Krosnie
i w tezanach. Lotnisko w Krosnie o powierzchni okoto 300 ha jest obecnie obiektem zamknietym
i intensywnie uzytkowanym; regularne obserwacje prowadzono na nim w latach 2008-2013.
Lotnisko w tezanach w trakcie badan byto nieczynne; aktualnie jest regularnie koszone, a na jego
obrzezach wystepuja nieuzytki (w sumie okoto 170 ha terenéw otwartych).
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Centralna czes¢ badanego obszaru to ciagnaca sie z potnocy na potudnie dolina rzeki Tabor
o tacznej powierzchni okoto 1500 ha. Wzdtuz niej wyr6zni¢ mozna dwa kompleksy, rozniace
sie miedzy soba uksztattowaniem terenu. Pierwszy, pomiedzy miejscowosciami Klimkéwka,
Rymanow i Wréblik Krolewski, stanowia wielkoobszarowe pola uprawne zlokalizowane na nie-
wielkich wzniesieniach; na tym terenie zlokalizowana jest duza farma wiatrowa. Drugi kompleks
to niemal zupetnie ptaski obszar podmoktych tak i pol, poprzedzielanych zakrzaczonymi rowami
melioracyjnymi, pomiedzy miejscowosciami Widacz, Haczow i Wroblik Krolewski.

We wschodniej czesci badanego terenu znajduja sie rozlegte rowninne obszary potozone
pomiedzy miejscowosciami Milcza, Trzesniéw, Ja¢mierz, Dtugie i Besko, o tacznej powierzchni
okoto 4000 ha, niemal w catosci zagospodarowane rolniczo. Caty ten ogromny obszar podzie-
lony jest dwiema rzekami (Wistokiem i wpadajaca do niego Pielnica) na trzy czesci, rézniace sie
miedzy soba sposobem zagospodarowania. Najstabiej zagospodarowany obszar znajduje sie na
zachod od Wistoka, pomiedzy miejscowosciami Milcza, Bzianka i Besko. Ze wzgledu na stabsze
i mniej skuteczne odwodnienie tego terenu, znalez¢ tam mozna faki o charakterze podmoktym.
Wystepuje tam réwniez wiecej zadrzewien oraz nieuzytkow, natomiast wieksze pola uprawne
znajduja sie jedynie w poblizu miejscowosci Besko i Milcza. Na pétnoc i pétnocny wschéd od
rzeki Pielnicy pola maja charakter rozdrobnionych upraw poprzedzielanych fakami z niewielka
iloscia nieuzytkow oraz zakrzaczen. Okresowo (przede wszystkim wczesng wiosng) powstajq
tu zastoiska wodne, jednak obszar ten jest raczej mocno zmeliorowany. Pozostata czes¢ pol,
zlokalizowana pomiedzy miejscowosciami Besko i Zarszyn, na potudnie od uchodzacej do
Wistoka rzeki Pielnicy, to silnie zmeliorowane, gtownie wielkoobszarowe uprawy, uzytkowane
przez dwa wieksze gospodarstwa z Beska. Wystepuje tu rowniez dos¢ duzy obszar pastwisk oraz
gesta siec linii elektrycznych. Przebiegajaca przez pola rzeka Pielnica na catym tym odcinku jest
uregulowana i pozbawiona zadrzewien.

Sposéb pozyskania danych

Ponizszy wykaz gatunkow jest efektem dziesiecioletnich obserwacji ornitologicznych. Zasto-
sowano nastepujace metody obserwacji ptakow:

1. dedykowane obserwacje migracji ptakéw — kilkugodzinne obserwacje prowadzone przy
dogodnych warunkach atmosferycznych (brak opadow, brak lub staby wiatr) z jednego punktu,
np. ze wzgorza, w czasie nasilonego przelotu ptakow drapieznych (poczatek kwietnia, przetom
wrzesnia i pazdziernika); obserwacje prowadzone gtownie w godzinach przedpotudniowych.

2. obserwacje ptakow w czasie sianokoséw od maja do sierpnia — przegladanie tanéw sko-
szonych fak w poszukiwaniu Zerujacych osobnikéw, potaczone ze zbieraniem pior pierzacych
sie ptakow.

3. obserwacje ptakéw w czasie zniw — wyszukiwanie swiezych sciernisk oraz swiezo zaoranych
pél od konca lipca do korica wrzesnia, przede wszystkim w godzinach porannych.

4. zimowe obserwacje ptakéw — prowadzone w okresie grudziefi-luty, w r6znych porach dnia.

5. przygodne obserwacje — stwierdzenia dokonane przy réznych okazjach, innych niz ob-
serwacje ptakéw.

W przypadku dtugotrwatego przebywania jednego lub kilku osobnikow w jednej lokalizacji,
wszystkie obserwacje traktowano jako jedno stwierdzenie, a jako liczbe osobnikéw podano
maksymalng dobowa liczebnos¢. Stwierdzenia zachodzace na kilka dekad byty zaliczane do
wszystkich tych dekad. Jako jedno stwierdzenie potraktowano réwniez przypadki obserwacji
osobnika o indywidualnych cechach, obserwowanego kilka razy w nieodlegtych lokalizacjach.

Wszystkie stwierdzenia rzadszych gatunkéw zostaty udokumentowane fotograficznie, a obser-
wacje gatunkow podlegajacych ocenie Komisji Faunistycznej zostaty zgtoszone i uzyskaty pozy-
tywne orzeczenia. Systematyka i nazewnictwo podano wedtug aktualnej listy Komisji Faunistycznej
Sekcji Ornitologicznej Polskiego Towarzystwa Zoologicznego (www.komisjafaunistyczna.pl).
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Przeglad gatunkéw

Rybotéw Pandion haliaetus. Rzadko, ale regularnie przelotny (corocznie 1-5 stwierdzen).
Czesciej obserwowany jesienia, najwiecej obserwacji (az 11 z 15) pochodzi z wrzesnia. Wy-
kaz odnotowanych stwierdzen: 26.09.2010 — 1 os. tezany (pow. krosnienski) obs. P. Guzik,
W. Guzik; 11 3.09.2012 — po 1 os. Wrocanka (pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 6.09.2013 —
1 0s. Sieniawa (pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 21.09.2013 — 1 os. Wrocanka (pow. krosnierski)
obs. P. Guzik, W. Guzik; 11.09.2014 — 1 os. Wroblik Krolewski (pow. krosnienski) obs. W. Guzik;
4.04.2015 — 1 os. Krosno (pow.) obs. P. Guzik, W. Guzik; 10 27.09.2015 - po 1 os. Wrocanka
(pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 8.09.2016 — 1 os. Widacz (pow. krosnienski) obs. I. Dtugosz,
W. Guzik; 18.04.2017 — 1 0s. Rymandéw (pow. krosnienski) obs. K. Adamska, P. Guzik, W. Gu-
zik, T. Smolak; 20.08.2017 — 1 os. Besko (pow. sanocki) obs. P. Guzik, W. Guzik, D. Stasiowski;
31.08.2017 — 1 os. Sieniawa (pow. krosnienski) obs. W. Guzik, D. Stasiowski; 13.09.2017 —
1 0s. Posada Zarszyniska (pow. sanocki) obs. W. Guzik, D. Stasiowski; 18.09.2017 — 1 o0s. Miejsce
Piastowe (pow. krosnienski) obs. P. Guzik, W. Guzik.

Trzmielojad Pernis apivorus. Regularnie spotykany w czasie migracji wiosennej oraz jesien-
nej. Pierwsze ptaki przylatuja poczatkiem maja a migracja wiosenna trwa przez caty ten miesiac.
W porze legowej nietrudno o spotkanie dorostych osobnikow, ktére prawdopodobnie legna sie
w pobliskich lasach. Gatunek ten prawdopodobnie legowy jest réwniez w lesie w Targowiskach,
gdzie co roku obserwowane s doroste osobniki. Migracja jesienna jest bardziej rozciagnieta
w czasie i przypada na sierpien i wrzesien. Szczyt jesiennej wedréwki przypada w trzeciej deka-
dzie sierpnia i pierwszej dekadzie wrzesnia. Pojedyncze ptaki sa spotykane jeszcze poczatkiem
pazdziernika (najpéZniejsza data: 3.10).

Gadozer Circaetus gallicus. 7.04.2013 — 1 ptak w Krosnie migrujacy w kierunku zachodnim
(W. Guzik, KF nr 13150).

Orlik krzykliwy Clanga pomarina. Spotykany regularnie w czasie migracji oraz przez caty
sezon legowy. Pola w dolinie Wistoka stanowig teren zerowiskowy dla wielu par legnacych sie
w lasach graniczacych od potnocy i potudnia z badanym terenem (Pog6rze Dynowskie, Pogorze
Bukowskie, Beskid Niski). Pierwsze osobniki pojawiaja sie poczatkiem kwietnia (najwczesniejsza
data: 2.04.) i przez pierwsza czes¢ sezonu legowego na polach obserwowane sa rzadziej. Licznie
pojawiaja sie w okresie pierwszych sianokoséw, i od wtedy zeruja na polach az do momentu
odlotu w drugiej potowie wrzesnia; najpézniejsza obserwacja: 26.09.

Orlik grubodzioby Clanga clanga. 3.04.2017 w miejscowosci Dtugie obserwowano mto-
docianego osobnika w trzecim kalendarzowym roku zycia migrujacego w kierunku pétnocno—
wschodnim (W. Guzik, KF nr 15429).

Orzel cesarski Aquila heliaca. Gatunek zalatujacy do potudniowej Polski z nieodlegtych
legowisk zlokalizowanych m.in. w potudniowej Stowacji. Do tej pory zaobserwowany dwa
razy: 23.03.2010 migrujacy w kierunku potnocno—wschodnim mtodociany osobnik w drugim
kalendarzowym roku zycia zostat sfotografowany nad polami we Wrocance (W. Guzik, KF nr
15647); 18.03.2017 — 1 ptak, rowniez w drugim kalendarzowym roku zycia przebywat na po-
lach pomiedzy Zarszynem a Beskiem (W. Guzik, D. Stasiowski, T. Taniczuk, KF nr 15408). Obie
obserwacje pochodzg z konca marca, co pokrywa sie z wiosennym szczytem pojawu tych ortéw
na najblizszych legowiskach w potudniowej Stowacji (www.birding.sk).

Orzel przedni Aquila chrysaetos. Gatunek pojawiajacy sie corocznie, gtownie w okresie
legowym. Prawdopodobnie sa to osobniki gniazdujace w Beskidzie Niskim. Niewykluczone
ze fragmenty rewiréw legowych tychze par zachodza na badany obszar, gdyz doroste osobniki
o indywidualnych cechach byty spotykane po kilka razy w sezonie, np. od konca kwietnia do
konca czerwca 2011 — ptak ze ztamang zewnetrzna steréwka byt widziany 5 razy w Krosnie.
Spotykane sa zarowno osobniki doroste, jak i mtode. Z okresu zimowego pochodzi tylko jedna
obserwacja. Wykaz stwierdzen: 20.05.2009 — 1 ad. Miejsce Piastowe (pow. krosnieriski) obs.
W. Guzik; 22.05.2010 — 1 ad. Rogi (pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 27.03.2011 - 1 subad.
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Ryc. 2. Rozktad 47 stwierdzen 64 osobnikow biotniaka zbozowego Circus cyaneus w latach 2008-2017

Wrocanka (pow. krosnieniski) obs. W. Guzik; 24.04., 4, 14 i 21.05., 26.06.2011 — 1 ad. obs.
P. Guzik, W. Guzik; 27.04.2012 — 1 ad. Krosno obs. W. Guzik; 17.05.2012 — 1 ad. Wrocanka
(pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 19.05.2012 — 1 ad. Miejsce Piastowe (pow. krosnienski) obs.
P. Guzik, W. Guzik; 19.06.2014 — 1 ad. Krosno (pow.) obs. P. Guzik; 28.09.2015 — 1 ad. Wrocanka
(pow. krosnienski) obs. W. Guzik, K. Krason; 2.01.2016 — 1 imm. Zarszyn (pow. sanocki) obs.
W. Guzik; 2.04.2016 — 1 juv. w drugim kalendarzowym roku zycia Widacz (pow. krosnienski) obs.
W. Guzik; 14.04.2017 — 1 imm. Posada Zarszyniska (pow. sanocki) obs. W. Guzik, D. Stasiowski;
1.05.2017 — 1 ad. Miejsce Piastowe (pow. krosnienski) obs. W. Guzik.

Blotniak stawowy Circus aeruginosus. Spotykany w okresie migracji oraz przez caty sezon
legowy. Prawdopodobnie pojedyncze pary odbywaja tutaj legi (tokujace samce oraz pary obserwo-
wane byty w Klimkowce oraz na Winnej Gorze w Miejscu Piastowym). Duza frakcje osobnikéw
spotykanych latem stanowia ptaki drugoroczne. Jest to jeden z najczesciej spotykanych gatunkéw
ptakéw drapieznych.

Blotniak zbozowy Circus cyaneus. Regularnie, ale nielicznie spotykany w czasie migracji.
Pierwsze osobniki pojawiaja sie poczatkiem wrzesnia (najwczesniejsza data: 6.09). Migracja
jesienna jest mocno rozciagnieta w czasie i trwa od poczatku wrzesnia do korica listopada, a jej
szczyt przypada na koniec wrzesnia i pazdziernik. W niektére sezony, pojedyncze ptaki zostaja
na zime i prawdopodobnie koczuja na dos¢ duzym obszarze. Migracja wiosenna trwa krocej;
najwiecej osobnikéw obserwowanych byto na przetomie marca i kwietnia. Wiosna spotykany do
konca kwietnia; najpéZniejsza data: 29.04. (ryc. 2).

Blotniak stepowy Circus macrourus. Do tej pory gatunek zostat zaobserwowany pieciokrotnie.
Wszystkie stwierdzenia miaty miejsce w pierwszej potowie kwietnia i dotyczyty ptakéw dorostych.
Po raz pierwszy dorostego samca widziano 13.04.2009 na lotnisku w Krosnie (P. Guzik, W. Guzik;
KF nr 10814). Druga obserwacja miata miejsce 2.04.2012 na polach we Wrocance (W. Guzik, KF
nr 12333), trzecia 7.04.2013 we Wzdowie (T. Folta, KF nr 13212). Te dwa stwierdzenia rowniez
dotyczyly dorostych samcow. Kolejne obserwacje: Widacz 2.04.2016 — 1 & ad.; 15.04.2016 —
1 & ad. oraz 1 Q ad. w Zarszynie.
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Ryc. 3. Rozkfad 91 stwierdzen 143 osobnikéw btotniaka takowego Circus pygargus w latach 2008-2017

Blotniak takowy Circus pygargus. Regularnie spotykany na przelotach. Pierwsze ptaki przylatuja
w drugiej dekadzie kwietnia (najwczesniejsza data: 14.04.), przy czym osobniki drugoroczne po-
jawiaja sie wiosna nieco pézniej (Srednio okoto 2 tygodnie) niz osobniki doroste. W porze legowej
spotykany rzadko, obserwacje te dotycza gtéwnie pojedynczych ptakéw dorostych i drugorocz-
nych. Pierwsze ptaki wracajace z legowisk pojawiaja sie w polach poczatkiem sierpnia, natomiast
ostatnie spotykane sa w pierwszych dniach wrzesnia (ryc. 3 i 4). NajpdZniejsza obserwacja z 26.09.
dotyczy ptaka w wieku juwenilnym. Wiosng 2017 obserwowano oznakowanego dorostego samca,
pochodzacego z legowisk koto Sokotowa Podlaskiego w wojewddztwie mazowieckim.
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Ryc. 4. Struktura wiekowa bfotniakéw takowych Circus pygargus stwierdzonych w latach 2008-2017. Objasnienia:
n — liczba osobnikow; juv. — ptak mtodociany; 2 r. kal. — ptak w drugim kalendarzowym roku zycia; ad. — dorosty
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Krogulec Accipiter nisus. Spotykany nielicznie przez caty rok. Pojedyncze pary tego gatunku
legna sie w kilku miejscach w bezposrednim sasiedztwie pol wykorzystywanych jako zerowiska.
W okresie pozalegowym wiele ptakow poluje na polach i w ich najblizszej okolicy, pozostawiajac
w zadrzewieniach liczne oskuby.

Jastrzab Accipiter gentilis. Rzadziej spotykany od krogulca. Pojedyncze pary legna sie w sa-
siedztwie pdl (np. w lesie w Targowiskach, w lesie w tazach) wykorzystywanych jako zerowi-
ska, jednak znacznie tatwiej spotka¢ mtode osobniki polujace na terenach otwartych w okresie
pozalegowym.

Bielik Haliaetus albicilla. Spotykany rzadko i nieregularnie, gtbwnie jesienia i w zimie; najwie-
cej obserwacji (5) przypada na przetom grudnia i stycznia. Obserwowane ptaki to prawdopodobnie
osobniki lub pary probujace osiedli¢ sie w potudniowej czesci woj. podkarpackiego. Do korica
roku 2017 odnotowano w sumie 13 stwierdzen, z czego 7 dotyczyto ptakow mtodocianych (juv./
imm.), 3 ad., a w 3 przypadkach wieku nie udato sie ustali¢. Wykaz obserwacji: 21.08.2008 —
1 imm. Krosno obs. P. Guzik, W. Guzik; 5.12.2010 — 1 imm. Krosno obs. W. Guzik; 30.12.2011
— 1 os. tezany (pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 18.02.2012 — 1 os. Krosno obs. W. Guzik;
8.03.2012 — 1 imm. Krosno obs. W. Guzik; 12.01.2013 - 1 ad. Wrocanka (pow. krosnienski) obs.
W. Guzik; 12.03.2013 — 1 os. Wrocanka (pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 12.09.2014 — 1 imm.
Wzdoéw (pow. brzozowski) obs. W. Guzik; 30.12.2015 - 2 ad. Wrocanka (pow. krosnienski) obs.
W. Guzik; 2.04.2016 — 2 imm. Widacz (pow. krosnieniski) obs. W. Guzik; 30.08.2016 — 1 juv.
Krosno (pow.) obs. W. Guzik; 3.11.2016 — 1 imm. Krosno (pow.) obs. W. Guzik; 30.12.2017 -
1 ad. Wroblik Szlachecki (pow. krosnienski) obs. W. Guzik, D. Stasiowski.

Kania ruda Milvus milvus. W 2015 po jednym osobniku zaobserwowano 30.08. w Besku
(M. Filipek) oraz 22.09. w Widaczu (W. Guzik).

Kania czarna Milvus migrans. Rzadko spotykany gatunek w porze legowej oraz w czasie migra-
¢ji. 10.05.2012 — 1 ad. w locie patrolowym nad polami we Wrocance (W. Guzik); 27.06.2015 1
ptak w Milczy (W. Guzik, P. Guzik). Obydwie te obserwacje pochodza z okresu legowego i moga
sugerowac rzadkie przypadki legébw w obszarach przylegtych do terenu badan (Beskid Niski,
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Ryc. 5. Rozkfad 47 stwierdzen 97 osobnikow myszotowa wtochatego Buteo lagopus w latach 2008-2017
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Pogérze Czarnorzecko-Strzyzowskie). W okresie 17-23.08.2015 jeden mtodociany osobnik byt
obserwowany w polach w Besku (M. Baran, W. Guzik i in.). Rok 2017 przyniést kolejne obser-
wacje: 6.07. mtodociany osobnik widziany byt na lotnisku w Targowiskach (W. Guzik); 27.08.
w Miejscu Piastowym stwierdzono dorostego osobnika migrujacego w kierunku potudniowym
(P. Bednarek, W. Guzik); 19.09. — 1 os. w Besku (J. Mendrala, t. Mendrala).

Myszotéw wlochaty Buteo lagopus. Spotykany corocznie w okresie migracji oraz zima. Pierw-
sze osobniki pojawiaja sie zazwyczaj w potowie paZzdziernika, a ostatnie pojedyncze osobniki
spotka¢ mozna jeszcze koricem kwietnia (np. 22.04.2011 na lotnisku w Krosnie). W niektére
zimy, liczebnoscia na terenach otwartych przewyzsza myszotowa zwyczajnego, cho¢ zazwyczaj
jest od niego znacznie mniej liczny. Najwieksza zimowa koncentracje 12 os. zaobserwowano
w trakcie zimowego nalotu na lotnisku w Krosnie 19.01.2013. W ciagu tego sezonu, od korica
grudnia do poczatku kwietnia w okolicach lotniska w Krosnie i pobliskich p6l pod Wrocanka
przebywato w sumie od kilku do kilkunastu osobnikéw. Poczatkiem zimy wiecej osobnikow
mozna byto spotka¢ w polach pod Wrocanka, natomiast koicem zimy ptaki koncentrowaty sie
na terenie lotniska (ryc. 5 i 6).

Myszotow Buteo buteo. Najpospolitszy i najliczniej spotykany gatunek ptaka drapieznego na
badanym obszarze. Obserwowany przez caty rok. Pojedyncze pary legna sie na obrzezach pdl
lub nawet w srodpolnych zagajnikach.

Kurhannik Buteo rufinus. W dniach 13.07-28.09.2015 — 1 osobnik w drugim kalendarzo-
wym roku zycia przebywat na takach nad Wistokiem w Besku (P. Guzik, W. Guzik i in., KF nr
14530). Przez caly ten czas zerowat na skoszonych fakach i intensywnie sie pierzyt. W roku
2016 stwierdzony trzykrotnie: 8—15.07.2016 — 1 os. w drugim kalendarzowym roku zycia na
takach w Zarszynie (W. Guzik, T. Olbrycht) oraz 27.08.2016 — 1 mtodociany osobnik przemiesz-
czajacy sie w kierunku pétnocnym w Besku (1. Dtugosz, M. Dtugosz, I. Fijot, L. Fijot, W. Guzik,
J. Niemiec). W 2017 obserwowany raz: 15.06. — 1 os. w drugim kalendarzowym roku zycia zostat
sptoszony ze skoszonej taki w Besku.

Pustutka Falco tinnunculus. Gatunek czesto spotykany w okresie migracji oraz w porze le-
gowej. Pojedyncze pary legty sie przy kazdym kompleksie pol (np. Wrocanka 1-3 pary). Przez
kilka dni w sierpniu 2015 pod Wrocanka przebywato jednoczesnie 15-20 os., gtéwnie w wieku
juwenilnym. W okresie zimowym spotykana nielicznie i nieregularnie, w zaleznosci od sezonu.
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Ryc. 6. Maksymalne liczebnosci myszotowa wiochatego Buteo lagopus w trakcie sezonu 2012/2013 na
dwoch zimowiskach: polach we Wrocance oraz lotnisku w Krosnie (Liczba kontroli 10)
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Kobczyk Falco vespertinus. Spotykany regularnie od roku 2011 w okresie przelotow. Znacznie
liczniejszy w czasie migracji jesiennej, niz wiosennej (ryc. 7). Pierwsze ptaki pojawiaja sie po-
czatkiem maja (najwczesniejsza data: 2.05.), a pozostajq do korica wrzesnia (najpoZniejsza data:
29.09.). W zaleznosci od roku pojawia sie mniej lub bardziej licznie i w ré6znych proporcjach
wiekowych i ptciowych. Przyktadowo, podczas jesiennego nalotu w 2014 udziat ptakéw dorostych
sposrod obserwowanych osobnikéw byt znikomy, podczas gdy rok pézniej (2015) stanowity one
ponad 30% napotkanych osobnikéw. Na wiosne 2017 z kilku spotkanych ptakow tylko jeden byt
dorostym samcem, a pozostate byty samicami dorostymi oraz mtodocianymi (ryc. 8).
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Ryc. 7. Rozktad 56 stwierdzenn 159 osobnikéw kobczyka Falco vespertinus w latach 2011-2017
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Ryc. 8. Struktura wiekowa i ptciowa kobczykow Falco vespertinus obserwowanych w trakcie migracji je-
siennej w latach 2014-2017. Objasnienia: n — liczba osobnikéw, juv. — juvenilis, m. 2. r. kal. — & w drugim
kalendarzowym roku zycia, f. 2. r. kal. — @ w drugim kalendarzowym roku zycia, m. ad. — dorosty &, f. ad.

— dorosta 9.
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Drzemlik Falco columbarius. Corocznie pojedynczo obserwowany na jesiennej wedrowce
od konca wrzesnia do konca listopada. Szczyt przelotu jesiennego przypadat na pierwsza poto-
we pazdziernika. Rzadko spotykany zima; na przetomie 2015/2016 co najmniej jeden osobnik
w typie samicy zimowat w polach w Besku, zas zima 2016/2017 — kilkukrotnie, po 1 osobniku
obserwowany w Besku i Zarszynie. Na wiosne spotkany tylko raz, w marcu 2017 we Wrébliku
Szlacheckim. Wykaz stwierdzen: 3 i 18.10.2010 — po 1 & Wrocanka (pow. krosnieriski) obs.
P. Guzik, W. Guzik; 8, 19, 24 i 26.10.2011 — po 1 os. Wrocanka (pow. krosnieriski) obs.
W. Guzik; 27.12.2012 — szczatki &' ad. Besko (pow. sanocki) obs. W. Guzik; 16.09 i 19.10.2013
— po 1 os. Wrocanka (pow. krosnienski) obs. P. Guzik, W. Guzik; 19.09 i 3.10.2014 - po
1 0s. Miejsce Piastowe (pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 3.10.2014 — 1 os. Krosno (pow.) obs.
W. Guzik; 3.10.2014 — 1 os. Wrocanka (pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 10.11.2014 — 1 os.
Milcza (pow. krosnieniski) obs. W. Guzik; 23.11.2014 — 1 Q Widacz (pow. krosnienski) obs.
W. Guzik, K. Parys; 23.09.2015 — 1 & juv. Besko (pow. sanocki) obs. W. Guzik; 3.10.2015 —
1 0os. Wrocanka (pow. krosnieniski) obs. W. Guzik; 23.11.2015 — 1 @ Besko (pow. sanocki) obs.
W. Guzik, K. Krasoni; 13 i 20.02.2016 — 1 os. Besko (pow. sanocki) obs. P. Guzik, W. Guzik
iin.; 30.09.2016 — 1 os. Widacz (pow. krosnienski) obs. W. Guzik, T. Swiatek; 7.10.2016 — 3 os.
Wrocanka (pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 28.10.2016 — 1 os. Wzddw (pow. brzozowski) obs.
W. Guzik; 1.11.2016 — 1 0s. Besko (pow. sanocki) obs. W. Guzik; 23.12.2016-17.02.2017 -1 &
Zarszyn (pow. sanocki) obs. W. Guzik; 20.01.2017 - 1 os. Besko (pow. sanocki) obs. W. Guzik;
12.03.2017 — Wroéblik Szlachecki (pow. krosnienski) obs. W. Guzik, D. Stasiowski; 23.09.2017
-1 Q juv. Besko (pow. sanocki) obs. W. Guzik, D. Stasiowski; 27.10.2017 — 1 & ad. Wrocanka
(pow. krosnienski) obs. W. Guzik.

Kobuz Falco subbuteo. Niezbyt czesto, ale regularnie spotykany gatunek, zaréwno na prze-
lotach jak i w okresie legowym. Pierwsze migrujace ptaki pojawiaty sie w potowie kwietnia
(najwczesniejsza data: 17.04.), a wedréwka wiosenna trwata do konca maja. Szczyt przypada na
pierwsze dni maja. W okresie legowym pojedyncze doroste ptaki obserwowane sg w wielu miej-
scach, jednak na badanym obszarze raczej nie przystepuje do rozrodu. Po legach ptaki pojawiaja
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Ryc. 9. Dynamika liczebnosci drzemlika Falco columbarius w latach 2010-2017



29

16 ~
14

12 A
10
10 4 9 9

Vil IX X Xl Xl I Il 1} I\ \

B btotniak zbozowy  Emyszotéw wiochaty Odrzemlik

Ryc. 10. Fenologia migracji trzech gatunkow zalatujacych z pétnocy i wschodu: btotniak zbozowy Circus
cyaneus, myszotow witochaty Buteo lagopus, drzemlik Falco columbarius w latach 2008-2017. Odrzucono
stwierdzenia z okresu 10.12.-28.02. (Tomiatoj¢ i Stawarczyk 2003) oraz stwierdzenia osobnikéw przebywa-
jacych dtugotrwale w jednym miejscu.

sie w potowie sierpnia i najwiecej jest ich obserwowanych do potowy wrzesnia. Ostatnie ptaki
trafiajg sie jeszcze w pierwszych dniach pazdziernika (najpéZniejsza data: 2.10.).

Rarog Falco cherrug. Gatunek zalatujacy z legowisk znajdujacych sie na potudniu i wschodzie
(gtébwnie na Wegrzech i na Ukrainie); 28.08.2015 mtodociany osobnik przesiadywat na linii wyso-
kiego napiecia przechodzacej przez pola w Besku (W. Guzik, K. Parys, R. Szczerbik, KF nr14528).

Sokot wedrowny Falco peregrinus. Gatunek spotykany w czasie przelotu jesiennego. Donie-
sienia 0 mozliwosci odbywania legéw w lasach w okolicach Rymanowa sa watpliwe. Niektore
migrujace ptaki prawdopodobnie zatrzymuja sie tu na dtuzej, o czym moze swiadczy¢ kilkukrotna
obserwacja tego samego mtodocianego osobnika jesienig 2014 (ptak rozpoznawalny po charakte-
rystycznie nadtamanej lotce). Szczyt przelotu przypada na wrzesien (10 z 15 obserwacji), skrajne
daty: 30.07.i28.11. W 60% przypadkéw obserwowano ptaki mtodociane (n=9), zas ptaki doroste
stanowity 33% (n=>5). Wykaz stwierdzen: 28.11.2008 — 1 os. Krosno obs. P. Guzik, W. Guzik;
25.09.2013 - 1 ad. Wrocanka (W. Guzik) 6.09.-2.10.2014 — 1 juv. tezany, Miejsce Piastowe,
Wrocanka (pow. krosnieniski) obs. W. Guzik; 20.09.2014 — 1 ad. Miejsce Piastowe (pow. kro-
snienski) obs. W. Guzik, K. Parys, R. Szczerbik; 3.10.2014 — 1 ad. Wrocanka (pow. krosnieriski)
obs. W. Guzik; 29.09.2015 — 1 ad. Miejsce Piastowe (pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 30.07
i 15.08.2016 — po 1 juv. Besko (pow. sanocki) obs. P. Guzik, W. Guzik; 17 i 22.09.2016 — po
1 juv. Wrocanka obs. P. Guzik, W. Guzik; 20.08., 5 i 29.09.2017 — po 1 juv. Besko (pow. sa-
nocki) obs. P. Guzik, W. Guzik, D. Stasiowski; 16 i 28.09.2017 — 1 juv. i 1 ad. Wrocanka (pow.
krosnienski) obs. W. Guzik, D. Stasiowski.

Sokét tundrowy Falco peregrinus calidus. Potnocno—wschodni podgatunek sokota wedrownego
gniezdzacy sie w tundrze syberyjskiej. W Polsce spotykany rzadko w czasie migracji, do roku
2016 stwierdzony zaledwie 8 razy (Stawarczyk et al. 2017); 24.09.2016 — mtodociany osobnik
na polach w Besku (W. Guzik, KF nr 15022).

Podsumowanie i dyskusja
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Tab. 1. Liczba stwierdzen wybranych rzadkich gatunkéw na badanym terenie w latach 2008-2017

liczba stwierdzen w poszczegolnych latach
gatunek razem
2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017

rybotow 1 2 2 1 3 1 5 15
gadozer 1 1
orlik grubodzioby 1 1
orzet cesarski 1 1 2
orzet przedni 1 1 2 3 1 1 2 2 13
btotniak stepowy 1 1 1 2 5
bielik 1 1 1 2 2 1 1 3 1 13
kania ruda 2 2
kania czarna 1 2 3 6
kurhannik 1 2 1 4
drzemlik 1 4 1 2 5 3 6 3 25
rarog 1 1
sokét wedrowny 1 1 3 1 4 5 15
sokot tundrowy 1 1

Silnie przeksztatcone srodowisko krajobrazu rolniczego potudniowej czesci wojewodztwa pod-
karpackiego charakteryzuje duza r6znorodnos¢ gatunkow ptakow drapieznych. Na terenie badan
w trakcie 10 lat prowadzenia obserwacji stwierdzono obecnos¢ 25 gatunkéw ptakow drapieznych.
Niektére z nich naleza do rzadkosci w skali kraju (gadozer, orlik grubodzioby, orzet cesarski),
inne, jak np. kania ruda, sa rzadkie tylko lokalnie (np. na badanym terenie), natomiast w innych
czesciach kraju sa legowe lub czesciej spotykane. Niektore gatunki — drzemlik, sokot wedrowny,
uwazane wczesniej, w tej okolicy za rzadkosci, okazaty sie regularnymi gos¢mi na terenie pol.

W tab. 1 zestawione zostaty liczby stwierdzen rzadkich gatunkéw w kolejnych latach. Daje sie
zauwazy¢ wyrazny wzrost liczby obserwacji w czasie, na ktéry wptyw mogty mie¢ nastepujace
czynniki: ciagty proces odkrywania nowych atrakcyjnych miejsc na badanym terenie, poprawa
jakosci obserwacji i dokumentacji (wymiana sprzetu optycznego na bardziej zaawansowany),
wzrost doswiadczenia terenowego obserwatoréw, ale rowniez rzeczywisty wzrost liczby ptakow
zalatujacych. Te ostatnia tendencje mozna zauwazy¢ analizujac stwierdzenia z pozostatej czesci
kraju, np. stwierdzenie raroga z 2015 miato zwiazek z liczniejszym pojawem tego gatunku w Pol-
sce. Podobnie w ostatnich latach w Polsce obserwuje sie wiecej kurhannikéw oraz btotniakéw
stepowych, co doprowadzito do usuniecia tych dwéch wschodnich gatunkéw z listy gatunkéw
komisyjnych. Pojawienie sie nowej specjalistycznej literatury (Forsman 2016) przyczynito sie do
lepszego poznania cech niektérych rzadkich taksonow, a w rezultacie do zwiekszenia liczby ich
obserwacji; tak byto w przypadku sokota tundrowego bedacego podgatunkiem sokota wedrowne-
go, ktory w ostatnich kilku latach byt stwierdzany w wielu miejscach Polski, a jednej obserwacji
dokonano réwniez na badanym obszarze.

Pola uprawne sg chetnie wybieranym typem srodowiska przez niemal wszystkie gatunki pta-
kow drapieznych. Znajduja tu pozywienie zarowno gatunki polujace na mate ssaki (myszotowy,
btotniaki, orliki), jak i gatunki polujace na ptaki (krogulec, jastrzab, drzemlik, sokét wedrowny)
czy owady (kobuz, kobczyk). Wyjatek stanowia rybotéw oraz bielik, ktorych wystepowanie uza-
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leznione jest w duzym stopniu od zbiornikéw wodnych. Gatunki te byty w polach obserwowane
tylko okazjonalnie, w trakcie migracji.

Najwieksza r6znorodnoscia gatunkéw sposrod wszystkich okolicznych kompleksow wyroz-
niaja sie pola w okolicach Beska. Jest to zr6znicowany obszar, z fragmentami mniej lub bardziej
zagospodarowanymi rolniczo i duzg liczba obiektéw mogacych stuzy¢ za czatownie (pojedyncze
drzewa, stupy energetyczne), co przektada sie na duzy wybér potencjalnych zerowisk. Koszone
juz od czerwca taki oraz pastwiska gwarantuja fatwa dostepnos¢ pokarmu réwniez w porze lego-
wej, dzieki czemu w kompleksie tym najtatwiej o spotkanie orlika krzykliwego. W tym okresie
z fak korzystaja réwniez mtodociane drugoroczne osobniki myszotowoéw oraz btotniakéw, ktére
spotka¢ mozna w okolicy przez cate lato.

Pola pod Wrocanka sa przyktadem typowego krajobrazu rolniczego w Kotlinie Krosnieniskiej,
o nieznacznym pofatdowaniu terenu i duzym lokalnym zréznicowaniu upraw. W zaleznosci od
pory roku, r6zne gatunki korzystaja z nich z r6zna intensywnoscia; w czasie migracji wiosennej
chetnie zatrzymuja sie tu myszotowy oraz btotniaki. W okresie letnim nietrudno tu spotka¢ legowe
w okolicy pustutki i myszotowy, a takze drugoroczne i doroste btotniaki stawowe. P6Znym latem
pola te stanowig stotéwke oraz miejsce postoju m. in. dla btotniakéw takowych, jastrzebi, krogul-
cow oraz kobczykow, natomiast jesieniag mozna tu spotka¢ drzemlika lub sokota wedrownego.
Corocznie zimuja tu myszotowy zwyczajne, a niemal corocznie myszotowy wiochate i pustutki.

Znajdujace sie w dolinie rzeki Tabor faki w Widaczu, zorientowane z potudnia na pétnoc,
stanowia dobre miejsce obserwacji ptakéw migrujacych, jednak rzadko wykorzystywane sa przez
nie jako zerowisko. Koszenie duzej czesci tych fagk odbywa sie w sierpniu, gdy w okolicy nie brak
sciernisk oraz zaoranych pdl, preferowanych wéwczas przez ptaki drapiezne.

W roku 2018 ukazata sie praca dotyczaca migracji jesiennej ptakéw drapieznych (okres od
VIII/2 do X1/2) nad polska czescia Karpat w latach 2011-2013, bedaca czescia projektu ,Ptaki
Karpat” (Wilk et al. 2018). Ze wzgledu na rozbiezne zatozenia metodyczne, wyniki obu publikacji
trudno miedzy soba porownywac. Niniejsza praca koncentruje sie na ptakach przebywajacych na
polach w ciagu catego roku, podczas gdy powyzsza publikacja dotyczy stricte ptakow migrujacych
kierunkowo. Na ponizszych wykresach przedstawiono poréwnanie dynamiki stwierdzen kilku
wybranych gatunkéw ptakow drapieznych pomiedzy tymi dwoma pracami.

50 -
40 +
30 +
20 +

10 A
Ryc. 11. Poréwnanie dynamiki stwierdzen

01— rybotowa Pandion haliaetus uzyskanych
vii/2 - vi/3 IX/1 IX/2 I1X/3 X/1 X/2 X/3 XI/1 XI/2 w projekcie Ptakl Karpat (PK, n=18) oraz
rybotéw PK  —===rybotéw WG w niniejszej pracy (WG, n=13).
40 4
35 o
30 A
25 A
20 o
15 1
10 A
*1 Ryc. 12. Poréwnanie dynamiki stwierdzen
0 trzmielojada Pernis apivorus uzyskanych

VII2 VII/3 O IX/1 0 IX/2 X3 X/1 X2 X3 XL X2

w projekcie Ptaki Karpat (PK, n=166) oraz
trzmielojad PK  e=====trzmielojad WG w niniejSZej pracy (WG/ n :27)
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Ryc. 13. Poréwnanie dynamiki stwierdzen

0 myszotowa wtochatego Buteo lagopus uzyska-
Vill/2 - vii/3 IX/1 IX/2 1X/3 X/1 X/2 X/3 XI/1 X1/2 nyCh w prOjekCie Ptakl Karpat (PK, n :40) oraz
myszotéw wtochaty PK == myszotéw wiochaty WG w niniejszej pracy (WG/ n=1 6)

Ryc. 14. Poréwnanie dynamiki stwierdzen
0 S btotniaka zbozowego Circus cyaneus uzyska-
nych w projekcie Ptaki Karpat (PK, n=167)

btotniak zbozowy PK === btotniak zbozowy WG oraz w niniejszej pracy (WG, n=32)
45 4
40 A
35 1
30 1
25 4
20
15 1
10 4
51 Ryc. 15. Poréwnanie dynamiki stwierdzen
0 drzemlika Falco columbarius uzyskanych
vii/2 - vii/3 1X/1 1X/2 IX/3 X/1 X/2 X/3 XI/1 XI/2 w projekcie Ptakl Karpat (PK, n=1 _I) oraz w ni'
drzemlik Pk ——drzemlik WG niejszej pracy (WG, n=23)

Os pionowa na wykresach przedstawia procentowy udziat osobnikow stwierdzonych w dane;j
dekadzie sposréd wszystkich osobnikow obserwowanych w okresie badan (VIII/2 - XI/2).

Rybotow i trzmielojad to gatunki rzadko wykorzystujace pola jako zerowiska, zatem wiekszos¢
ptakéw obserwowanych w tym okresie to osobniki migrujace. Mimo, ze szczyty pojawu nieco
rozmijaja sie ze sobga, to wyniki uzyskane w obydwu pracach sa ze soba w przyblizeniu zbiezne.

Dynamika stwierdzen myszotowa wtochatego, uzyskana w dwoch réznych badaniach pokrywa
sie ze soba. Daje sie zauwazy¢ wyrazny wspolny szczyt pojawu w trzeciej dekadzie pazdziernika.
Dobrze odzwierciedla to pojaw myszotowa wtochatego w polach, ktory rzadko zatrzymuje sie na
dtuzej w trakcie migracji jesiennej. Pojedyncze zimujace osobniki zajmuja stanowiska koricem
listopada i w grudniu.

W przypadku dwdch gatunkow poétnocnych i wschodnich, btotniaka zbozowego i drzemlika,
wykresy sg w podobny sposob rozbiezne. W wynikach uzyskanych w niniejszej pracy daje sie
zauwazy¢ wyrazny szczyt pojawu tych gatunkéw poprzedzajacy szczyt migracji przez Karpaty.
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Ryc. 16. Porownanie dynamiki stwierdzen kob-
0 czyka Falco vespertinus uzyskanych w projek-

VIZ VIS L) X2 X5 X X2 e Praki Karpat (PK, n=29) oraz w niniejszej
kobczyk PK ~ =====kobczyk WG pracy (WG, n=144)
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Ryc. 17. Poréwnanie dynamiki stwierdzen ko-

0 buza Falco subbuteo uzyskanych w projekcie
V2oV w2 xs e xm x2 s xi/a o xi/2 Paki Karpat (PK, n=96) oraz w niniejszej pracy
kobuz PK e kobuz WG (WG, n= 23)

Swiadczy¢ to moze o wykorzystaniu badanego terenu jako miejsca postojowego przed podjeciem
dalszej migracji przez pasmo gorskie. Na przetomie wrzesnia i pazdziernika w polach koncentruja
sie duze ilosci ptakow wroblowych (skowronki, swiergotki fakowe, makolagwy) stanowigce Zrédto
pokarmu dla tych dwoch gatunkow. Potwierdzenie tej hipotezy wymagatoby jednak przeprowa-
dzenia dalszych badan.

W przypadku dwoch matych sokotéw, kobezyka i kobuza, istniejg zauwazalne rozbieznosci
w uzyskanych wynikach. Pierwsza r6znica jest udziat procentowy osobnikow stwierdzonych
w pierwszych dekadach okresu, ktéry w niniejszej pracy wynosi 20-25%, zas w ramach projektu
,Ptaki Karpat” jest to 5-10%. Powodem tej rozbieznosci moze by¢ duza ilos¢ pokarmu na polach
po zniwach. Druga zauwazalna r6znica sa nie pokrywajace sie szczyty pojawoéw. Powodem moze
tu by¢, podobnie jak w przypadku drzemlika i btotniaka zbozowego, wykorzystanie pdl jako
miejsca postojowego przed podjeciem migracji przez Karpaty.

Dziekuje Piotrowi Guzikowi oraz Tomaszowi Wilkowi za udzielone wskazéwki i merytoryczne
uwagi dotyczace tekstu i analizy wynikéw badarn.
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Wstep

Obserwacje rzadko wystepujacych w Polsce gatunkéw ptakéw zawsze wzbudzaja pozytywne
emocje, nie tylko u obserwatora konkretnego gatunku, ale réwniez u szeroko pojetej grupy mito-
snikéw ptakow. Sposobnos¢ odnalezienia i prawidtowego rozpoznania ornitologicznej rzadkosci
przynosi obserwatorowi duzo splendoru, co sprawia, ze obserwacje takie stajq sie najbardziej
pozadane podczas wyjs¢ w teren. Czesto sa to obserwacje, ktore na lata zostaja nie tylko w pamie-
ci, tworzac ekscytujace wspomnienia, ale stanowig réwniez istotny wktad w poznanie rodzimej
awifauny, poprzez ich popularyzacje w czasopismach tematycznych.

W niniejszej publikacji skupiamy sie przede wszystkim na stwierdzeniach gatunkéw ptakéw
pojawiajacych sie na Podkarpaciu rzadko i nielicznie, nie bedacych regularnie legowymi lub
zimujacymi.

Teren badan

Wojewodztwo podkarpacki potozone jest w potudniowo-wschodniej Polsce i graniczy ze
Stowacja na potudniu, z Ukraina na wschodzie oraz z wojewddztwami: lubelskim na pétnocnym
wschodzie, matopolskim na zachodzie oraz swietokrzyskim na pétnocnym zachodzie (geoportal.
gov.pl). Powierzchnia wojewédztwa podkarpackiego wynosi 17845,76 km? (dane GUS, 2014).

Klimat opisywanego wojewodztwa zwigzany jest z uksztattowaniem powierzchni oraz po-
dziatem fizycznogeograficznym. Obszar woj. podkarpackiego obejmuje:

e srodkowa czes¢ Podkarpacia, w jego obrebie wschodnia czes¢ Podkarpacia Pétnocnego
(wschodnia czes¢ Kotliny Sandomierskiej),

e zachodnia czes¢ Zewnetrznych Karpat Zachodnich, a w ich obrebie wschodnig czes¢ Pogorza
Srodkowobeskidzkiego (w czesci lub w catosci: Pogérze Ciezkowickie, Pogérze Strzyzowskie,
Pogorze Dynowskie, Pogbrze Przemyskie, Obnizenie Gorlickie, Kotlina Jasielsko—Krosnienska,
Pogdrze Jasielskie i Pogorze Bukowskie) i wschodnia czes¢ Beskidéw Srodkowych (Beskid Niski),

e zachodni skrawek Zewnetrznych Karpat Wschodnich, a w ich obrebie zachodnia czes¢
Beskidow Wschodnich (Gory Sanocko—Turczanskie i Bieszczady Zachodnie),

e niewielki fragment Roztocza.
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Wedtug danych z 31.12.2012 w woj. podkarpackim lasy obejmowaty powierzchnie 674,4
tys. ha, co stanowito 37,8% jego powierzchni; 40,9 tys. ha lasow znajdowato sie w obrebie par-
kéw narodowych (Centrum Informacyjne Laséw Panstwowych, 2013). Czes¢ nizinna (pétnocna
czes¢ wojewodztwa) charakteryzuje dtugie ciepte lato oraz niewielka roczna suma opadow
(srednio okoto 600 mm) oraz przewazaja tu wiatry zachodnie. Czes¢ gorska charakteryzuje sie
nieco dtuzszymi zimami, chtodniejszym latem oraz wiekszg roczng suma opadéw (srednio okoto
1000 mm); przewazaja tu wiatry potudniowe. Na klimat badanej powierzchni duzy wptyw maja
masy powietrza kontynentalnego. Ze wzgledu na bogate uksztattowanie terenu niektére miejsca
cechuje charakterystyczny mikroklimat (Chilczuk 1962).

Trzy najwieksze rzeki w wojewodztwie podkarpackim to prawe doptywy Wisty w zlewni Morza
Battyckiego: San i Wistoka oraz doptyw Sanu: Wistok. Rzeki Strwiaz oraz Mszanka uchodza do
Dniestru i naleza do zlewiska Morza Czarnego.

Materiat i metodyka zbierania danych

W opracowaniu zawarte zostaty informacje dotyczace stwierdzen gatunkéw ptakow rzadziej
raportowanych z terenu wojewodztwa podkarpackiego w latach 2015-2017. Dane pozyskano
od pojedynczych obserwatorow oraz od Podkarpackiej Grupy Ogolnopolskiego Towarzystwa
Ochrony Ptakow, a takze ze stron internetowych, na ktorych stwierdzenia zostaty opublikowane.
Zdecydowang wiekszos¢ danych stanowig obserwacje poczynione podczas przygodnych wyjsé¢
w teren. Stwierdzenia gatunkow podlegajacych zgtaszaniu do Komisji Faunistycznej Sekcji Or-
nitologicznej Polskiego Towarzystwa Zoologicznego rozpatrzone pozytywnie zostaty opatrzone
w publikacji numerem orzeczenia. W przypadku, gdy taka obserwacja nie zostata zweryfikowana
przez KF, zostato to zaznaczone w krotkim komentarzu. Niemal wszystkie obserwacje gatunkow
trudnych w identyfikacji lub rzadkich, ale nie podlegajacych zgtaszaniu do Komisji Faunistycznej,
zostaty udokumentowane fotograficznie. Niektére trudne przypadki konsultowano ze specjalistami.
W przypadku nieudokumentowanych obserwacji, co do ktorych zaistniaty uzasadnione watpli-
wosci dotyczace poprawnego oznaczenia gatunku, w trosce o wysoki poziom przedstawionych
danych nie zostaty one umieszczone w niniejszym opracowaniu.

Duze zr6znicowanie geograficzne wojewddztwa podkarpackiego przektada sie na r6znorod-
nosc¢ siedlisk odwiedzanych przez obserwatoréw. Do miejsc najchetniej odwiedzanych przez ob-
serwatoréw ptakéw w latach 2015-2017 na terenie wojewddztwa podkarpackiego zaliczy¢ mozna:

e kompleksy stawow rybnych: Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski), Starzawa, (pow. przemyski),
Korniaktow Pétnocny (pow. tarcucki), Babule (pow. mielecki),

e zbiorniki wodne: Zbiornik Myczkowski na rzece San (pow. leski), Jezioro Tarnobrzeskie poto-
Zone na terenie miasta Tarnobrzeg, Zbiornik Rzeszowski na rzece Wistok (m. Rzeszow), Zbiornik
Mokrzec na rzece Wistoka (pow. debicki), zbiorniki pozwirowe w miejscowosciach Lipie (pow.
rzeszowski), tukawiec (pow. rzeszowski), Wola Dalsza (pow. taricucki), Wréblik Szlachecki (pow.
krosnienski), Przectaw (pow. mielecki) oraz wyrobiska pokopalniane Jeziorko (pow. tarnobrzeski),

e osadniki cukrowni w Ropczycach i Ostrowie (pow. ropczycko—sedziszowski),

e krajobraz rolniczy: Dotéw Sanocko—Jasielskich (pow. krosnieriski, pow. sanocki) oraz Kotliny
Sandomierskiej (pow. rzeszowski, pow. kolbuszowski, pow. lezajski),

e wieksze rzeki wojewodztwa: Wista, San, Wistok, Wistoka,

e pasma goérskie w potudniowej czesci wojewddztwa: Beskid Niski oraz Bieszczady.

W artykule nie zostaty ujete obserwacje rzadkich gatunkow ptakow pochodzace z miejsc
ich statego wystepowania, jak: podgorzatka Aythya nyroca — Stawy w Budzie Stalowskiej i Je-
ziorko; slepowron Nycticorax nycticorax — Zbiornik Mokrzec, orzet przedni Aquila chrysaetos
— potudniowa czes¢ wojewddztwa; kraska Coracias garrulus — legowiska w poétnocnej czesci
wojewddztwa; siwerniak Anthus spinoletta oraz drozd obrozny Turdus torquatus — Bieszczady.
Nie uwzgledniono réwniez obserwacji rzadkich gatunkéw osiadtych, takich jak sowy (wiochatka
Aegolius funereus, sbweczka Glaucidium passerinum, pojdzka Athene noctua) oraz dziecioty
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(dzieciot tréjpalczasty Picoides tridactylus, dzieciot biatogrzbiety Dendrocopos leucotos). W wy-
kazie pominiete zostaty takze niektore gatunki zalatujace corocznie, ale pojawiajace sie w r6zne
lata w zmiennej liczebnosci, np. jemiotuszka Bombycilla garrulus, czeczotka Acanthis flammea
oraz rzepotuch Linaria flavirostris.

Przeglad gatunkéw

Labedz czarnodzioby Cygnus columbianus. 2.11.2015 — 12 os. Starzawa (pow. przemyski)
obs. D. Sikora, J. Grzybek; 1-4.11.2016 — 3 ad. Posada Zarszynska (pow. sanocki) obs. P. Guzik,
P. Guzik, W. Guzik; 15.11.2016 — 1 ad. Zb. Mokrzec (pow. debicki) obs. ). Warzata; 1.12.2017
- 3 ad. Zb. Myczkowski (pow. leski) obs. D. Stasiowski.

tabedz krzykliwy Cygnus cygnus. 11.01.2015 — 10 ad. i 2 imm. Zb. Myczkowski (pow. le-
ski) obs. M. Filipek; 14.02.2015 — 2 imm. Jez. Tarnobrzeskie (m. Tarnobrzeg) obs. P. Bednarek,
9.10.2015 - 2 os. Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs. K. Krason, T. Swiatek; 22.10.2015 —
1 ad. Stary Lubliniec (pow. lubaczowski) obs. M. Bielko; 6.01.2016 — 13 os. Jez. Tarnobrzeskie
(m. Tarnobrzeg) obs. S. Watras; 17 i 24.01.2016 — 31 ad. i 8 imm. Zb. Myczkowski (pow. leski)
obs. M. Filipek; 29.04.2016 — 1 ad. Jeziorko (pow. tarnobrzeski) obs. R. Rozmus; 5.07.2016 —
1 ad. Stary Lubliniec (pow. lubaczowski) obs. M. Baran, W. Guzik; 5.12.2016-22.01.2017 -
10-25 os. Zb. Myczkowskie (pow. leski) obs. M. Ostanski i in.; 4.05.2017 — 2 ad. Buda Stalowska
(pow. tarnobrzeski) obs. D. Sikora; 15.10.2017 — 2 ad. Stary Lubiniec (pow. lubaczowski) obs.
M. Bielko; 1.12.2017 — 2 ad. Zb. Myczkowski (pow. leski) obs. D. Stasiowski; 23.12.2017 — 14
ad. Zb. Myczkowskie (pow. leski) obs. T. Mazurkiewicz, W. Guzik i in.

Bernikla biatolica Branta leucopsis. 20.12.2015 — 2 os. Wroblowa (pow. jasielski) obs.
Z. Niziotek; 4.11.2016 — 1 os. Posada Zarszynska (pow. sanocki) obs. P. Guzik, P. Guzik, W.
Guzik; 5-23.11.2016 — 1 0s. Ropczyce (pow. ropczycko-sedziszowski) obs. P. Warzecha i in.;
30.12.2016 — 1 os. Nowa Wies (pow. rzeszowski) obs. R. Dworak; 10.01.2017 — 1 os. Jez. Tar-
nobrzeskie (pow. tarnobrzeski) obs. B. Mysliwiec; 14-17.12.2017 — 2 os. Terliczka, tukawiec
(pow. rzeszowski) obs. S. Kuczmarski, R. Dworak, P. Kunowski, M. Materna.

Bernikla rdzawoszyja Branta ruficollis. 31.10-01.11.2015 — 2 ad. Nowy Lubliniec (pow. luba-
czowski) obs. S. Sliwinski; 5-6.11.2016 — 1 os. Przectaw (pow. mielecki) obs. T. Mazurkiewicz,
R.Szczerbikiin.; 8.12.2016 — 1 0s. Zb. Myczkowski (pow. leski) obs. R. Cymbata, S. Domaszewski.

Lodéwka Clangula hyemalis. 12—-18.11.2016 — 1 juv. Ostréw (pow. ropczycko-sedziszowski)
obs. T. Mazurkiewicz i in.; 25.11.2016 — 1 os. Jeziérko (pow. tarnobrzeski) obs. P. Bednarek i in.

Uhla Melanitta fusca. 27.11.2015 — 2 os. Jez. Tarnobrzeskie (m. Tarnobrzeg) obs. A. Flis;
23.01.2016 — 4 & 2 Q Przychojec — rzeka San (pow. lezajski) obs. G. Biaty; 14-20.10.2016 —
1 0s. Ostrow (pow. ropczycko-sedziszowski) obs. T. Wilk, K. Krason; 2.12.2016 — 1 os. Jeziorko
(pow. tarnobrzeski) obs. J. Grzybek; 2-28.12.2016 — 1-2 os. Jez. Tarnobrzeskie (m. Tarnobrzeg)
obs. J. Grzybek, D. Sikora; 2.12.2017 — 2 os. Ostrow (pow. ropczycko-sedziszowski) obs.
T. Mazurkiewicz; 28.12.2017 — 2 os. Mokrzec (pow. debicki) obs. W. Guzik, D. Stasiowski.

Markaczka Melanitta nigra. 30.11.2016-15.01.2017 — 1-2 os. Jez. Tarnobrzeskie (pow.
tarnobrzeski) obs. A. Hudy i in.

Bielaczek Mergus albellus. 11.01.2015 — 4 os. Zb. Myczkowski (pow. leski) obs. M. Filipek;
16.01.-16.02.2015 — 1-32 0s. Jez. Tarnobrzeskie (m. Tarnobrzeg) obs. S. Watras, T. Swiatek; 16.01.
i 10.03.2015 — 2—4 os. Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs. M. Domka, J. Grzybek, S. Watras;
28.01.-10.04.2015 — 2—42 os. Jeziérko (pow. tarnobrzeski) obs. T. Swiatek i in.; 14.11.2015 —
7 os. Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs. T. Mazurkiewicz i in.; 19.12.2015, 23.12.2015
i12.02.2016 — 105, 80 i 40 os. Jeziérko (pow. tarnobrzeski) obs. P. Bednarek, D. Sikora; 6.01.2016
— 84 0s. Jez. Tarnobrzeskie (m. Tarnobrzeg) obs. S. Watras; 12.02.2016 — 40 os. Jeziorko (pow.
tarnobrzeski) obs. D. Sikora; 4.11.2016 — 1 os. Posada Zarszynska (pow. sanocki) obs. P. Guzik,
P. Guzik, W. Guzik; 25.11.2016 i 2.12.2016 — 47 i 62 os. Jeziorko (pow. tarnobrzeski) obs.
P. Bednarek, J. Grzybek i in.; 31.10.2017 — 1 o0s. Jez. Tarnobrzeskie (m. Tarnobrzeg) obs. D. Sikora;
9.11-26.12.2017 — 8-71 os. Jeziérko (pow. tarnobrzeski) obs. S. Watras i in.; 14.11.2017 — 9 os.
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Wydrza (pow. tarnobrzeski) obs. G. Biaty; 19.11.2017 — 1 samica Sieniawa (pow. krosnienski)
obs. W. Guzik, D. Stasiowski; 23.11.2017 — 1 os. Krzeszow Dolny (pow. nizanski) obs. G. Biaty;
28.11.2017 — 2 Q Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs. G. Biaty; 1 23.12.2017 — 1 Q oraz
8 Qi1 Jez. Myczkowskie (pow. leski) obs. D. Stasiowski, T. Mazurkiewicz i in.

Szlachar Mergus serrator. 10.04.2015 — 1 @ Jeziérko (pow. tarnobrzeski) obs. S. Watras;
6.01.2016 — 1 Q Jez. Tarnobrzeskie (m. Tarnobrzeg) obs. S. Watras; 4.12.2016 — 3 Q@ Trzciana
(pow. rzeszowski) obs. R. Dworak, T. Mazurkiewicz, R. Szczerbik.

Ohar Tadorna tadorna. 28.04.2015 — 1 ad. Ropczyce (pow. ropczycko—sedziszowski) obs.
K. Krason; 27.04.2016 — 1 ad. Jamnica (pow. tarnobrzeski) obs. S. Watras; 25-27.03.2017 —
1 0s. Rzeszbéw, rzeka Wistok (m. Rzeszow) obs. S. Kuczmarski, R. Dworak; 1.04.2017 — 1 & So-
snica Brzeg (pow. jarostawski) obs. H. Kamecki; 24.04.2017 — 1 & Zgbrsko (pow. mielecki) obs.
A. Hudy; 27.04.2017 — 1 o0s. Przectaw (pow. mielecki) obs. K. Krason; 21.08.2017 — 3 juv. Rop-
czyce (pow. ropczycko—sedziszowski) obs. K. Krason.

Helmiatka Netta rufina. 21.03.2015 — 1 Q Jeziérko (pow. tarnobrzeski) obs. S. Watras;
5-7.10.2015 — 1 & Przectaw (pow. mielecki) obs. K. Krason; 15-27.11.2015i30.01.-11.03.2016
— 1 Q Jez. Tarnobrzeskie (m. Tarnobrzeg) obs. A. Flis, A. Cholewa, S. Watras; 3-7.12.2016 —
1 Q Jez. Tarnobrzeskie (m. Tarnobrzeg) obs. T. Swiatek, J. Grzybek; 31.12.2016-14.02.2017 —
1 Q@ Rzeszdw, rzeka Wistok (m. Rzeszéw), obs. R. Dworak, T. Mazurkiewicz i in.; 13-15.01.2017
— 1 0s. Jez. Tarnobrzeskie (m. Tarnobrzeg) obs. D. Sikora, J. Grzybek; 1-8.04.2017 — 1 & Sosni-
ca Brzeg (pow. jarostawski) obs. H. Kamecki, P. Pasterski; 15.09.2017 — 1 os. Buda Stalowska
(pow. tarnobrzeski) obs. S. Watras; 29.09.2017 — 2 Q Jeziorko (pow. tarnobrzeski) obs. S. Watras;
12.10.2017 = 1 Qi 1 & Osadnik Cygany (pow. tarnobrzeski) obs. S. Watras; 16.10.2017 = 1 @
Jez. Tarnobrzeskie (m. Tarnobrzeg) obs. S. Watras.

Podgorzatka Aythya nyroca. 1.05.2015 — 1 para Babule (pow. mielecki) obs. J. Dotega,
M. Wilk; 9.05.2015 — 1 os. Starzawa (pow. przemyski) obs. H. Kamecki, T. Mazurkiewicz,
K. Parys, R. Szczerbik; 10.08.2016 — 1 0s. Ropczyce (pow. ropczycko—sedziszowski) obs. K. Krason;
23.04.-19.05.2017 — 1-5 os. Babule (pow. mielecki) obs. A. Hudy, T. Swiatek; 29.04.2017 —
2 0s. Rez. Zabtocie (pow. rzeszowski) obs. T. Mazurkiewicz, K. Parys, R. Szczerbik; 6.05.2017 —
1 0s. Starzawa (pow. przemyski) obs. T. Mazurkiewicz, H. Kamecki, K. Parys; 9.06.2017 — 1 para
Zgbrsko (pow. mielecki) obs. A. Hudy.

Ogorzatka Aythya marila. 27.03.-10.04.2015 — 2 os. Jeziorko (pow. tarnobrzeski) obs.
S. Watras; 20.10.-06.11.2016 — 1 @ Przectaw (pow. mielecki) obs. K. Krason i in.; 11.11-
17.12.2016 — 1-6 0s. Jez. Tarnobrzeskie (m. Tarnobrzeg) obs. M. Filipek i in.; 7.12.2016 - 2 &
i 4 Q Jezidrko (pow. tarnobrzeski) obs. J. Grzybek; 3.12.2016 — 1 @ Hurko (pow. przemyski) obs. P.
Warzecha; 9-14.10.2017 — 1 Q Korniaktow Pofnocny (pow. fancucki) obs. M. Materna, M. Wilk,
J. Dotega; 24.11.2017 — 4 os. Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs. S. Watras; 28.11.2017 — cn.
4 0s. Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs. G. Biaty; 2.12.2017 -1 3 i 1 Q Jez. Tarnobrzeskie
(m. Tarnobrzeg) obs. A. Hudy; 26.12.2017 — 1 os. Jeziorko (pow. tarnobrzeski) obs. S. Watras.

Mandarynka Aix galericulata. 9.03.2016 — 1 & Stalowa Wola (pow. stalowowolski) obs.
S. Watras; 1.05.2016 — 1 & i 1 @ Chwatowice (pow. stalowowolski) obs. A. Pepkowska—Krdl,
W. Krél; 28.10.2016 — 1 & Jez. Klimkéwka (pow. gorlicki) obs. M. Wroniszewska; 4.11.2016 —
1 & tukawica (pow. leski) obs. C. Cwikowski; 8-11.04.2017 — 1 & Wyzne (pow. strzyzowski)
obs. M. Baran, T. Mazurkiewicz; 27.12.2017 — 1 & Boguchwata (pow. rzeszowski) obs. M. Baran.

Perkoz rogaty Podiceps auritus. 14-27.11.2015i 6.01-26.02.2016 — 1-5 0s. Jez. Tarnobrze-
skie (m. Tarnobrzeg) obs. T. Mazurkiewicziin.; 11.11.-28.12.2016 — 2—11 os. Jez. Tarnobrzeskie
(m. Tarnobrzeg) obs. M. Filipek i in.; 24.04.2017 — 11 ad. w szacie godowej Rzeszéw, zalew
na Wistoku (pow. rzeszowski) obs. M. Materna, T. Mazurkiewicz, R. Pitucha; 2-9.10.2017 —
1 os. Korniaktow Pétnocny (pow. taricucki) obs. A. Gerersdorf, T. Sobus, M. Materna, P. Paster-
ski; 31.10.-2.12.2017 — 1-3 os. Jez. Tarnobrzeskie (m. Tarnobrzeg) obs. D. Sikora, S. Watras,
A. Hudy; 14.11.2017 - 1 0s. Wydrza (pow. tarnobrzeski) obs. G. Biaty; 2.12.2017 — 1 os. Siedli-
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ska (pow. rzeszowski) obs. S. Kuczmarski; 23.12.2017 — 1 os. Zb. Myczkowskie (pow. leski) obs.
T. Mazurkiewicz i in.; 24.12.2017 - 2 os. ZEK Radymno (pow. jarostawski) obs. J. Hordowski.

Ostrygojad Haematopus ostralegus. 19.04.2017 — 1 os. Rzeszéw — zalew na Wistoku (m.
Rzeszow) obs. M. Wilk, J. Dotega, T. Mazurkiewicz; 31.07.2017 — 1 os. Wroblowa (pow. jasielski)
obs. Z. Niziotek.

Szczudtak Himantopus himantopus. 5.09.2016 — 1 ad. Grabowiec (pow. jarostawski) obs.
P. Pasterski; 6.05.-8.07.2017 — 5 par legowych z 10 juv. Sosnica Brzeg (pow. jarostawski) obs.
T. Mazurkiewicz, H. Kamecki, K. Parys, P. Pasterski (KF nr 15552); 16.05.-16.07.2017 — 1 para
legowa z 2 juv. Jasionka (pow. rzeszowski) obs. R. Dworak; 18-24.05.2017 — 2 ad. Ropczyce
(pow. ropczycko-sedziszowski) obs. T. Wilk, K. Krason.

Szablodziob Recurvirostra avosetta. 6.05.2015 — 3 os. Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs.
J. Dotega, M. Wilk; 9.05.2015 — 2 os. Wroblik Szlachecki (pow. krosnienski) obs. 1. Fijot, L. Fijot;
10.04.2017 — 13 os. Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs. t. Milanowski; 14.08-7.09.2017 —
1-2 os. Korniaktow Potnocny (pow. taricucki) obs. T. Sobus, G. Biaty i in.

Siewnica Pluvialis squatarola. 13.05.2015 — 1 os. Jeziorko (pow. tarnobrzeski) obs. P. Bed-
narek; 23.08.2015 — 1 os. Jeziorko (pow. tarnobrzeski) obs. P. Bednarek; 26.09.2016 — 1 os.
Ostréow (pow. ropczycko—sedziszowski) obs. K. Krason; 15.10.2016 — 4 os. Wilcza Wola (pow.
kolbuszowski) obs. D. Sikora; 23.09.2017 — 2 os. Ujazd (pow. sanocki) obs. Z. Niziotek, K. Parys;
25.09.2017 — 1 os. Besko (pow. sanocki) obs. W. Guzik, D. Stasiowski; 2-14.10.2017 - 3-6
0s. Zb. Mokrzec (pow. debicki) obs. D. Stasiowski, Z. Niziotek, K. Parys; 13.10.2017 — 1 os.
Korniaktow Pétnocny (pow. taficucki) obs. T. Sobus, A. Gerersdorf; 14.10.2017 — 6 os. Starzawa
(pow. przemyski) obs. T. Wilk.

Mornel Charadrius morinellus. 16.08.2015 — 1 ad. Wrocanka (pow. krosnienski) obs. W. Guzik;
17.08.-12.09.2015 — 1-16 o0s. Besko (pow. sanocki) obs. M. Baran, W. Guzik i in.; 10.10.2015
— 1 juv. masyw Szerokiego Wierchu (pow. bieszczadzki) obs. H. Bobak; 14-16.08.2016 — 1 juv.
Besko (pow. sanocki) obs. P. Guzik, W. Guzik, T. Swiatek; 4.09.2016 — 1 juv. Miejsce Piastowe
(pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 7-8.09.2016 — 2—7 juv. Wrocanka (pow. krosnienski) obs.
W. Guzik, I. Dtugosz, P. Guzik; 2.05.2017 - 2 ad. w szatach godowych Besko (pow. sanocki)
obs. P. Guzik, W. Guzik; 24.08.2017 — 1 os. Besko/Zalesie (pow. sanocki/pow. krosnienski) obs.
P. Guzik, W. Guzik, D. Stasiowski; 30.08.-4.09.2017 — 1-10 os. Kosina/Markowa (pow. tancucki)
obs. K. Gtoéd, H. Kamecki, P. Pasterski i in.; 3.09.2017 — 3 os. Miejsce Piastowe (pow. krosnienski)
obs. W. Guzik, D. Stasiowski.

Kulik mniejszy Numenius phaeopus. 29.03.-30.04.2015 — 1-16 os. Jeziorko (pow. tarnobrze-
ski) obs. P. Bednarek, D. Koprowska i in.; 23.04.2016 — 1 os. Jeziorko (pow. tarnobrzeski) obs.
S. Watras; 15.07.2016 — 1 0s. Ropczyce (pow. ropczycko-sedziszowski) obs. M. Baran; 21.04.2017
— 10 ad. Wydrza (pow. tarnobrzeski) obs. G. Biaty.

Kamusznik Arenaria interpres. 18-19.08.2016 — 1 os. Ropczyce (pow. ropczycko—sedzi-
szowski) obs. K. Krason i in.

Biegus plaskodzioby Limicola falcinellus. 22.07.2016 — 1 os. Zarszyn (pow. sanocki) obs.
W. Guzik; 3.09.2016 — 1 os. Korniaktéw (pow. tancucki) obs. G. Biaty, A. Gerersdorf.

Piaskowiec Calidris alba. 7.09.2016 — 1 juv. Ujazd (pow. jasielski) obs. Z. Niziotek; 10.09.2017
— 1 os. Mokrzec (pow. debicki) obs. K. Parys, Z. Niziotek; 23.09.2017 — 1 os. Ujazd (pow. sanocki)
obs. Z. Niziotek, K. Parys.

Dubelt Gallinago media. 26.04.2015 — 1 os. Wroblik Krélewski (pow. krosnienski) obs.
W. Guzik; 5.08.2015 — 1 os. Rymanéw (pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 22-23.07.2016 — 1-3
0s. Zarszyn (pow. sanocki) obs. W. Guzik i in.; 28-29.04.2017 — 2-3 os. Krosno (m. Krosno) obs.
W. Guzik, P. Guzik, D. Stasiowski.

Terekia Xenus cinereus. 19-23.08.2015 — 1 ad. Korniaktow (pow. taricucki) obs. A. Gerersdorf
i in. (KF nr 14782).

Brodziec ptawny Tringa stagnatilis. 3.06.2016 — 1 os. Dabréwka (pow. jasielski) obs. Z. Ni-
ziotek; 15.07.2016 — 1 0s. Ropczyce (pow. ropczycko—sedziszowski) obs. M. Baran; 30.08.2016
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— 1 juv. Zalew w Rzeszowie (m. Rzeszéw) obs. T. Mazurkiewicz; 22.04.2017 — 1 os. Jasionka
(pow. rzeszowski) obs. R. Dworak; 1.05.2017 — 2 os. Korniaktow (pow. fancucki) obs. P. Pasterski;
9.07.2017 -1 o0s. Jasionka (pow. rzeszowski) obs. R. Dworak; 27.08.2017 — 1 os. Ropczyce (pow.
ropczycko-sedziszowski) obs. K. Parys, Z. Niziotek.

Platkono6g szydlodzioby Phalaropus lobatus. 27-28.05.2015 — 2 ad. Ropczyce (pow. rop-
czycko-sedziszowski) obs. K. Krasoni, T. Swiatek; 18.08.-3.09.2015 — 1-3 juv. Ostréw (pow.
ropczycko-sedziszowski) obs. M. Baran i in.; 19-23.08.2016 — 2 juv. Ostréw (pow. ropczycko—
sedziszowski) obs. K. Krason, T. Mazurkiewicz i in.; 1.09.2017 — 1 juv. Zb. Mokrzec (pow. debicki)
obs. W. Guzik, D. Stasiowski; 8.09.2017 — 1 juv. Wilcza Wola (pow. kolbuszowski) obs. D. Sikora;
29-30.09.2017 - 1 os. Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs. G. Biaty, T. Mazurkiewicz i in.

Wydrzyk ostrosterny Stercorarius parasiticus. 24.06.2017 — 1 ad. Strzegocice (pow. debicki)
obs. R. Sypien; 25-30.07.2017 — 1 imm. Ruda Rozaniecka (pow. lubaczowski) obs. R. Cymbata,
T. Kobylas.

Mewa tréjpalczasta Rissa tridactyla. 4-6.11.2017 — 1-3 juv. Buda Stalowska (pow. tarno-
brzeski) obs. D. Sikora, S. Watras.

Mewa czarnogtowa Larus melanocephalus. 9.05.2015 — 1 para legowa z 1 pull. Jeziorko
(pow. tarnobrzeski) obs. M. Baran, P. Guzik, W. Guzik, S. Watras; 13.08.2015 — 1 juv. Witko-
wice (pow. stalowowolski) obs. K. Anton, £. Bednarz; 15.08.-3.09.2015 — 1 juv. Ostréw (pow.
ropczycko-sedziszowski) obs. M. Baran i in.; 30.07.2016 — 2 juv. Besko (pow. sanocki) obs.
W. Guzik; 6.08.2016 — 2 juv. Dobrzechéw (pow. strzyzowski) obs. M. Baran; 06-15.08
i 04.09.2016 — max. 2 ad. i 8 juv. Ostréw (pow. ropczycko—sedziszowski) obs. K. Krason, K.
Parys, R. Szczerbik; 7.08.2016 — 1 juv. Ujazd (pow. jasielski) obs. Z. Niziotek; 27.07.2017 —
1 juv. Ostréw (pow. ropczycko—sedziszowski) obs. W. Guzik, D. Stasiowski; 26.09.2017 - 2 juv.
Rzeszéw — rzeka Wistok (pow. rzeszowski) obs. M. Materna, T. Mazurkiewicz.

Orlica Larus ichthyaetus. 4.08.2017 — 1 imm. Starzawa (pow. przemyski) obs. W. Guzik,
D. Stasiowski (KF nr 15588).

Mewa z6ttonoga Larus fuscus. 4.04.2015 — 1 ad. Jez. Tarnobrzeskie (m. Tarnobrzeg) obs.
M. Rozmund; 15.08.-05.09.2015 — 1-6 os. Ostréw (pow. ropczycko—sedziszowski) obs.
M. Baran, T. Swiatek; 17.08.2015 — 1 ad. Wréblik Szlachecki (pow. krosnieriski) obs. M. Baran,
W. Guzik; 19.04.2017 — 2 ad. Rzeszéw — zalew na Wistoku (m. Rzeszow) obs. T. Mazurkiewicz;
23-29.04.2017 — 1-12 os. Ostréw (pow. ropczycko-sedziszowski) obs. K. Parysi in.; 1.05.2017
— 1 ad. Starzawa (pow. przemyski) obs. ]. Dadela; 24-25.09.2017 — 1 ad. Rzeszow — zalew na
Wistoku (pow. m. Rzeszéw) obs. M. Materna, T. Mazurkiewicz; 22.10.2017 — 1 imm. Ostréw
(pow. ropczycko-sedziszowski) obs. T. Mazurkiewicz, H. Kamecki, K. Parys, P. Pasterski.

Mewa romarniska Larus michahellis. 12.11.2015 — 1 imm. (trzeci kalendarzowy rok zycia) Zar-
szyn (pow. sanocki) obs. W. Guzik; 19.03.2016 — 1 imm. (drugi kalendarzowy rok zycia) Ostréw
(pow. ropczycko-sedziszowski) obs. T. Mazurkiewicz i in.; 20-23.07.2016 — 1 subad. (czwarty
kalendarzowy rok zycia) Zarszyn (pow. sanocki) obs. W. Guzik; 22.07.2017 - 1 juv. Ostrow
(pow. ropczycko-sedziszowski) obs. W. Guzik, D. Stasiowski; 27.08.2017 — 1 juv. Kozodrza
(pow. ropczycko-sedziszowski) obs. K. Parys, Z. Niziotek; 6.11.2017 — 1 os. Buda Stalowska
(pow. tarnobrzeski) obs. S. Watras; 6.11.2017 — 1 os. Jamnica (pow. tarnobrzeski) obs. S. Watras;
26.12.2017 — 1 imm. (1. zima) Jeziorko (pow. tarnobrzeski) obs. S. Watras.

Rybitwa wielkodzioba Hydroprogne caspia. 23.08.2015 — 2 juv. Ostrow (pow. ropczycko—
sedziszowski) obs. M. Baran; 21.04.-4.05.2017 — 2 ad. Starzawa (pow. przemyski) obs. T. Wilk,
J. Dadela, K. Walasz; 30.08.2017 — 2 ad. Mokrzec (pow. debicki) obs. D. Stasiowski.

Nur rdzawoszyi Gavia stellata. 14.10.2015 — 1 ad. Przectaw (pow. mielecki) obs. T. Swiatek;
11-30.11.2016 — 1-2 os. Jez. Tarnobrzeskie (m. Tarnobrzeg) obs. M. Filipek i in.; 12.11.2016 —
1 0s. Zb. Mokrzec (pow. debicki) obs. R. Szczerbik i in.; 12.11.2016 — 1 o0s. Przectaw (pow.
mielecki) obs. R. Szczerbik i in.; 5 i 8.12.2016 — 2 o0s. Jez. Myczkowskie (pow. leski) obs.
M. Ostanski, S. Domaszewski, R. Cymbata; 4.11.2017 — 2 os. Sieniawa (pow. sanocki) obs.
W. Guzik, D. Stasiowski.
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Nur czarnoszyi Gavia arctica. 13.02.2015 — 1 os. Jez. Tarnobrzeskie (m. Tarnobrzeg) obs.
S. Watras; 14.10.2015 — 1 ad. Przectaw (pow. mielecki) obs. T. Swiatek; 6.11.2015 — 1 os.
ZEK Radymno (pow. jarostawski) obs. J. Hordowski; 14.10.-21.11.2016 — 1-2 os. Przectaw
(pow. mielecki) obs. K. Krason i in.; 15.10.2016 — 1 os. Wilcza Wola (pow. kolbuszowski) obs.
D. Sikora; 9-11.11.2016 — 3-6 0s. Lipie (pow. rzeszowski) obs. R. Dworak, T. Mazurkiewicz; 11
i25.11.2016 — 1 juv. Jez. Tarnobrzeskie (m. Tarnobrzeg) obs. M. Filipek, P. Bednarek; 12.11.2016
— 4 0s. Zb. Mokrzec (pow. debicki) obs. T. Mazurkiewicz i in.; 13.11.2016 — 3 0s. Rzeszow obs.
T. Mazurkiewicz i in.; 25.11.2016 — 1 os. Jeziérko (pow. tarnobrzeski) obs. P. Bednarek i in.;
1.05.2017 — 1 0s. Swietoniowa (pow. przeworski) obs. P. Pasterski; 13—-28.05.2017 — 1 os. Ujazd
(pow. jasielski) obs. W. Guzik, D. Stasiowski, M. Skruch; 3.11.2017 — 1 os. Wilcza Wola (pow.
kolbuszowski) obs. D. Sikora; 8.11.2017 — 2 os. Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs. T. Swiatek;
06.11.2017 — 2 os. Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs. S. Watras; 12.11.2017 - 1 os. Lipie
(pow. rzeszowski) obs. R. Dworak; 2.12.2017 — 3 os. Jez. Tarnobrzeskie (m. Tarnobrzeg) obs.
A. Hudy; 03.12.2017 — 1 0s. Wréblowa (pow. jasielski) obs. M. Skruch.

élepowron Nycticorax nycticorax. 9.05.2015 — 1 os. Starzawa (pow. przemyski) obs.
H. Kamecki, T. Mazurkiewicz, K. Parys, R. Szczerbik; 21.04.2016 — 1 os. Zawadka Rymanow-
ska (pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 24.04.2016 — 1 os. Pawtokoma (pow. rzeszowski) obs.
A. Pepkowska—Krél, W. Krol; 9.05.2016 — 1 os. Starzawa (pow. przemyski) obs. H. Kamecki,
T. Mazurkiewicz, K. Parys, R. Szczerbik; 4.05.2017 — 4 imm. Starzawa (pow. przemyski) obs.
K. Walasz; 4.06.2017 — 1 os. Debica (pow. debicki) obs. R. Szczerbik.

Czapla purpurowa Ardea purpurea. 4.08.2015 — 1 os. Siedliska (pow. rzeszowski) obs.
J. Dotega, M. Wilk; 7.08.2015 — 1 juv. Grebow (pow. tarnobrzeski) obs. D. Sikora; 9-26.08.2015
— 1 juv. Zalew w Rzeszowie (m. Rzeszow) obs. D. Sikora i in.; 11.08.2015 — 2 os. Starzawa (pow.
przemyski) obs. D. Sikora; 9.08.2016 — 1 os. Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs. D. Siko-
ra; 6.05.2017 — 2 os. Starzawa (pow. przemyski) obs. H. Kamecki, T. Mazurkiewicz, K. Parys,;
25-27.09.2017 - 1 juv. Besko (pow. sanocki) obs. W. Guzik, D. Stasiowski.

Czapla nadobna Egretta garzetta. 9.05.2015 — 2 os. Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs.
M. Baran, P. Guzik, W. Guzik, S. Watras; 7.08.2015 — 1 os. Jeziorko (pow. tarnobrzeski) obs.
D. Sikora; 23.07.2016 — 7 0s. Sarzyna (pow. lezajski) obs. G. Biaty; 15-20.08.2016 — 2 0s. Przectaw
(pow. mielecki) obs. K. Krason i in.; 1.05.2017 — 2 os. Starzawa (pow. przemyski) obs. J. Dadela;
19.05.2017 — 1 ad. Skurowa (pow. debicki) obs. R. Sypien; 27.05.2017 — 1 os. Sosnica Brzeg
(pow. jarostawski) obs. M. Filipek; 21.07.2017 — 1 os. Korniaktéw Potnocny (pow. fancucki) obs.
M. Wilk, J. Dotega; 23.09.2017 — 2 os. Starzawa (pow. przemyski) obs. T. Wilk.

Warzecha Platalea leucorodia. 2-3.05.2015 — 2 ad. Babule (pow. mielecki) obs. J. Dotega,
A. Gerersdorfiin. (KF nr 14754); 5-6.2017 — 7 lub 8 os. Bedziemysl (pow. ropczycko—sedziszow-
ski) obs. W. Szczech (KF nr 15546); 7.06.2017 — 1 ad. Kozodrza (pow. ropczycko-sedziszowski)
obs. W. Szczech (KF nr 15547); 11-12.06.2017 — 1 os. Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs.
R. Ponikowski, T. Swiatek (KF nr 16042); 17-18.08.2017 — 1-3 os. Korniaktéw Pétnocny (pow.
tancucki) obs. A. Gerersdorf, T. Sobus, T. Mazurkiewicz (KF nr 15587).

Kormoran maly Microcarbo pygmeus. 6.08.-9.10.2015 — 1-26 os. Buda Stalowska (pow. tar-
nobrzeski) obs. D. Sikora, J. Jejno i in. (KF nr 14646); 7.08.2015 - 2 os. Grebéw (pow. tarnobrzeski)
obs. D. Sikora (KF nr 14647); 11.08.2015 — 3 os. Starzawa (pow. przemyski) obs. D. Sikora (KF
nr 14648); 9.08.2016 — 2 os. Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs. D. Sikora (KF nr 15166).

Gadozer Circaetus gallicus. 2.04.2016 — 1 os. z nadajnikiem satelitarnym z pary legowej na
LubelszczyZnie (pow. lubaczowski) odczyt: LTO; 9.08.2016 — 1 juv. z nadajnikiem satelitarnym
z Wegier Wilcza Wola (pow. kolbuszowski) obs. LTO (obserwacja niezweryfikowana przez KF,
dokumentacja foto); 28.08.2016 — 1 ad. i 1 juv. (pow. stalowowolski) obs. W. Ziaja (obserwacja
niezweryfikowana przez KF); 3.07.2017 — 1 imm. Stary Dzikow (pow. lubaczowski) obs. t. Bednarz
(KF nr16109); 25.09.2017 — 1 ad. Trzciana (pow. rzeszowski) obs. S. Kuczmarski (KF nr 15713).

Sep plowy Gyps fulvus. 21.08.2016 — 1 os. Krempna (pow. jasielski) obs. M. Pichura,
S. Springer, D. Stasiowski (KF nr 15149).
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Orlik grubodzioby Clanga clanga. 3.04.2017 — 1 imm. (w trzecim kalendarzowym roku zycia)
Dtugie (pow. sanocki) obs. W. Guzik (KF nr 15429); 12.11.2017 - 1 ad. gm. Wiazownica (pow.
jarostawski) obs. T. Szylar (KF nr 15840).

Orzet cesarski Aquila heliaca. 05-07.2015 — 1 imm. (w trzecim kalendarzowym roku zycia)
z nadajnikiem satelitarnym (pow. sanocki i pow. bieszczadzki) odczyt: £. Krajewski (KF nr 15577);
29.05.2016 — 1 juv. (w drugim kalendarzowym roku zycia) z nadajnikiem satelitarnym (pow.
bieszczadzki) odczyt: Z. Kajzer (KF nr 15537); 18.03.2017 — 1 juv. (w drugim kalendarzowym
roku zycia) Zarszyn (pow. sanocki) obs. W. Guzik, D. Stasiowski, T. Tanczuk (KF nr 15408).

Orzel przedni Aquila chrysaetos. 6.01.2015 — 1 juv. (w drugim kalendarzowym roku zycia)
(pow. lubaczowski) obs. P. Stachyra i in.; 13.11.2015 — 1 juv. Bobrowa (pow. debicki) obs.
K. Krasori; 6.03.2016 — 1 imm. Rzuchéw i Kurytowka (pow. lezajski) obs. G. Biaty, J. Dotega,
M. Wilk.

Blotniak stepowy Circus macrourus. 17.09.2015 — 1 juv. tubienko (pow. jasielski) obs.
W. Guzik; 21.09.-3.10.2015 — 1 juv. Jeziorko (pow. tarnobrzeski) obs. t. Tworek, B. Tworek,
P. Bednarek, D. Koprowska i in.; 2.04.2016 — 1 & ad. Widacz (pow. krosnienski) obs. W. Guzik;
11.04.2016 — 1 & ad. Nowy Zmigréd (pow. jasielski) obs. M. Skruch; 12.04.2016 — 1 & ad. géra
Przymiarki (pow. krosnienski) obs. P. Guzik, T. Smolak; 13.04.2016 — 1 @ ad. Wotosate (pow.
bieszczadzki) obs. A. Knychata, H. Domagata; 15.04.2016 — 1 $'ad. i 1 @ ad. Zarszyn (pow. sanoc-
ki) obs. W. Guzik; 16.04.2016 — 1 & Kosienice (pow. przemyski) obs. J. Hordowski; 7.05.2016 —
1 imm. Moszczaniec (pow. krosnienski) obs. P. Guzik, W. Guzik, S. Watras; 1.05.2017 — 1 imm.
Rzeszow — zalew na Wistoku (pow. rzeszowski) obs. M. Materna; 18.09.2017 — 1 & ad. Halicz
(pow. bieszczadzki) obs. O. Graszka.

Kania ruda Milvus milvus. 30.08.2015 — 1 juv. Besko (pow. sanocki) obs. M. Filipek; 22.09.2015
— 1 juv. Widacz (pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 14.03.2016 — 1 os. Moderéwka (pow. kro-
snienski) obs. W. Guzik; 3-5.08.2017 — 1 os. Wyszowatka (pow. jasielski) obs. S. tubienski i in.;
27.09.2017 — 1 os. Dobrzechéw (pow. strzyzowski) obs. A. Kut.

Kania czarna Milvus migrans. 6.04.2015 — 1 os. Stasiowka (pow. debicki) obs. K. Krason;
27.06.2015 — 1 o0s. Milcza (pow. krosnienski) obs. P. Guzik, W. Guzik; 17-23.08.2015 — 1 imm.
Besko (pow. sanocki) obs. M. Baran, W. Guzik i in.; 2.04.2016 — 1 os. Lasy Janowskie (pow. stalo-
wowolski) obs. S. Sliwinski; 2.05.2016 — 1 os. Siedliska (pow. rzeszowski) obs. J. Dotega, M. Wilk;
7.05.2016 — 1 ad. Lipowica (pow. krosnienski) obs. P. Guzik, W. Guzik, S. Watras; 2.10.2016 —
1 ad. Babica (pow. strzyzowski) obs. T. Mazurkiewicz; 12.04.2017 — 1 os. Buda Stalowska (pow.
tarnobrzeski) obs. . Milanowski; 3.05.2017 — 1 os. Stalowa Wola (pow. stalowowolski) obs.
S. Watras; 20.05.2017 — 1 os. Grudna Dolna (pow. debicki) obs. R. Sypien; 4.06.2017 — 1 os.
Babica (pow. strzyzowski) obs. T. Mazurkiewicz; 6.07.2017 — 1 imm. tezany (pow. krosnienski)
obs W. Guzik; 25.08.2017 — 1 os. Krempna (pow. jasielski) obs. D. Switata; 27.08.2017 — 1 ad.
Miejsce Piastowe (pow. krosnienski) obs. W. Guzik, P. Bednarek; 19.09.2017 — 1 os. Besko (pow.
sanocki) obs. J. Mendrala.

Kurhannik Buteo rufinus. 13.07-28.09.2015 — 1 imm. (w drugim kalendarzowym roku zycia)
Besko (pow. sanocki) obs. P. Guzik, W. Guzik i in. (KF nr 14530); 25.07.2015 — 1 imm. (w dru-
gim kalendarzowym roku zycia) Lubliniec Nowy Osada (pow. lubaczowski) obs. P. Stachyra
(KF nr 14882); 27.06.2016 — 1 ad. Nowy Nart (pow. nizanski) obs. t. Bednarz; 8-15.07.2016 —
1 imm. (w drugim kalendarzowym roku zycia) Zarszyn (pow. sanocki) obs. W. Guzik, T. Olbrycht;
28.07.2016 — 2 ad. Kosienice (pow. przemyski) obs. J. Hordowski; 31.07.2016 — 1 ad. Radymno
(pow. jarostawski) obs. J. Hordowski; 27.08.2016 — 1 os. Mytarz (pow. jasielski) obs. K. Parys;
27.08.2016 — 1 juv. Besko (pow. sanocki) obs. M. Dtugosz i in.; 15.06.2017 — 1 imm. (w drugim
kalendarzowym roku zycia) Besko (pow. sanocki) obs. W. Guzik; 15.08.2017 — 1 os. Wetlina
(pow. leski) obs. S. Sosnowski.

Uszatka blotna Asio flammeus. 11.03.2015 — 1 os. Rzedzianowice (pow. mielecki) obs.
T. Swiatek; 22.03.2015 — 1 0s. Wrocanka (pow. krosnieriski) obs. W. Guzik, P. Guzik; 17.02.2017
— 1 o0s. Dabrowka (pow. jasielski) obs. M. Skruch; 01.05.2017 — 1 os. Zawada (pow. debicki)
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obs. K. Krason; 13.09.2017 — 1 os. Kamien (pow. rzeszowski) obs. D. Sikora; 25.09.2017 — 2 os.
Jasionka (pow. rzeszowski) obs. R. Dworak.

Puszczyk mszarny Strix nebulosa. 3-5.04.2016 — 1 & Lasy Bitgorajskie (pow. nizanski) obs.
S. Sliwiriski i in. (KF nr 14979).

Kobczyk Falco vespertinus. 26.04.2015 — 1 & ad. Stalowa Wola (pow. stalowowolski) obs.
P. Karpezo; 22.05.2015 - 2 &'i 2 @ Wrocanka (pow. krosnierski) obs. W. Guzik; 24.05.2015 —
1 samica Bukowsko (pow. sanocki) obs. M. Filipek; 26-28.05.2015 — 2 4 i 5 Q Bobrowa (pow.
debicki) obs. K. Krason, T. Swiatek; 27.05.2015 — 1 & Wola Brzeznicka (pow. debicki) obs.
K. Krason; 30.07.2015 — 1 @ Wrocanka (pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 15.08.2015 — 1 juv.
Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs. D. Sikora, J. Jejno; 15.08-29.08.2015 — 1-7 0s. Wro-
canka (pow. krosnienski) obs. W. Guzik i in.; 17.08-23.09.2015 — 1-12 os. Besko (pow. sanocki)
obs. M. Baran, W. Guzik i in.; 17.08.2015 — 1 & Trzesniéw (pow. brzozowski) obs. M. Baran,
W. Guzik; 17.08.2015 — 1 juv. Kamien (pow. rzeszowski) obs. D. Sikora; 19.08.2015 - 1
i 2 juv. Paszczyna (pow. debicki) obs. K. Krason; 22.08.2015 — 10 os. Wola Nizna (pow. krosnieriski)
obs. W. Ziaja; 31.08.2015 — 1 & Rzeszéw (pow.) obs. A. Sawic; 2.09.2015 — 1 &, Kamien Podlesie
(pow. rzeszowski) obs. D. Sikora; 7.09.2015 — 1 & (pow. faricucki) obs. T. Sobus; 9-16.09.2015
— 2-5 0s. Bobrowa (pow. debicki) obs. K. Krason; 2.05.2016 — 1 ¢ Brzostek (pow. jasielski) obs.
R. Sypien; 28.06.2016 — 1 Q@ Przychojec (pow. lezajski) obs. ]. Dotega, M. Wilk; 6.08.2016 —
1 juv. Trzciana (pow. rzeszowski) obs. M. Baran; 23-27.08.2016 — 1-5 juv. Besko (pow. sanocki)
obs. W. Guzik i in.; 25.08.-29.09.2016 — 1-3 os. Wrocanka (pow. krosnienski) obs. W. Guzik,
P. Guzik; 27.08.2016 — 3 juv. i 1 & imm. Pustynia (pow. debicki) obs. K. Krason; 11.09.2016 —
2 juv. Krosno (pow.) obs. W. Guzik; 26.09.2016 — 1 & Radymno (pow. jarostawski) obs. J. Hor-
dowski; 2—12.05.2017 — 1-4 os. Besko (pow. sanocki) obs. P. Guzik, W. Guzik, D. Stasiowski;
3.05.2017 -1 Q tezany (pow. krosnienski) obs. W. Guzik, D. Stasiowska, D. Stasiowski; 4.05.2017 —
1 Q Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs. D. Sikora; 7.05.2017 — 1 @ Brzostek (pow. jasielski)
obs. R. Sypien; 12.05.2017 — 1 @ Klimkowka (pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 13.05.2017 —
1 Q Babule (pow. mielecki) obs. A. Hudy; 9.08.2017 — 1 juv. Miejsce Piastowe (pow. krosnienski)
obs. W. Guzik; 11-21.08.2017 — 1-5 os. Besko (pow. sanocki) obs. W. Guzik, J. Wyka i in.;
25.08.2017 — 1 juv. Przychojec (pow. lezajski) obs. G. Biaty; 11.09.2017 — 3 ad. Kosienice
(pow. przemyski) obs. J. Hordowski; 26.09.2017 — 2 os. Kamien Podlesie (pow. rzeszowski) obs.
D. Sikora; 28.09.2017 — 1 juv. Wrocanka (pow. krosnienski) obs. W. Guzik.

Drzemlik Falco columbarius. 23.09. i 23.11.2015 — 1 juv. i 1 @ Besko (pow. sanocki) obs.
W. Guzik, K. Krason; 1.10.2015 — 1 os. Wrocanka (pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 7.11.2015
-1 & (pow. przemyski) obs. J. Hordowski; 13-20.02.2016 — 1 os. Besko (pow. sanocki) obs.
P. Guzik, W. Guzik i in.; 26.09.2016 — 1 os. Bobrowa (pow. debicki) obs. K. Krason; 30.09.2016 —
1 samica Widacz (pow. krosnienski) obs. W. Guzik, T. Swiatek; 1-7.10.2016 — 1-3 0s. Wrocanka
(pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 28.10.2016 — 1 @ Wzdoéw (pow. brzozowski) obs. W. Guzik;
1.11.2016 — 1 & ad. Besko (pow. sanocki) obs. P. Guzik, W. Guzik; 23.12.2016-17.02.2017 —
1 0s. Zarszyn (pow. sanocki) obs. W. Guzik; 26.12.2016-16.01.2017 — 1 os. Przychojec (pow.
lezajski) obs. J. Dotega, M. Wilk, G. Biaty; 22.01.2017 - 1 os. Nienadéwka (pow. rzeszowski)
obs. A. Sawic; 25.02.2017 — 1 os. Czudec (pow. strzyzowski) obs. T. Mazurkiewicz; 12.03.2017 —
1 @ Wroblik Szlachecki (pow. krosnieriski) obs.W. Guzik, D. Stasiowski; 23.09.2017 — 1 Q Besko
(pow. sanocki) obs. W. Guzik, D. Stasiowski; 13.10.2017 — 1 os. Korniaktow Pétnocny (pow.
tancucki) obs. T. Sobus; 16.10.2017 i 3.11.2017 — 1 os. Przychojec (pow. lezajski) obs. G. Biaty;
17.10.2017 — 1 0s. Debica (pow. debicki) obs. R. Szczerbik; 27.10.2017 — 1 & ad. Wrocanka (pow.
krosnienski) obs. W. Guzik; 23.12.2017 — 1 os. Pakoszéwka (pow. sanocki) obs. P. Kunowski,
H. Kamecki, P. Pasterski, S. Kuczmarski.

Rarég Falco cherrug. 26.08.2015 — 1 juv. Besko (pow. sanocki) obs. W. Guzik, K. Parys,
R. Szczerbik (KF nr 14528).

Sokét wedrowny Falco peregrinus. 11.04.2015 — 1 ad. Trzciana (pow. rzeszowski) obs.
M. Baran; 29.08.2015 — 1 os. Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs. D. Sikora; 29.09.2015
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— 1 ad. Miejsce Piastowe (pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 20.12.2015 — 1 ad. Pustynia (pow.
debicki) obs. K. Krason, R. Szczerbik; 5.03.2016 — 1 ad. Mielec (pow. mielecki) obs. T. Swiatek;
30.07.i 15.08.2016 — 1 juv. Besko (pow. sanocki) obs. P. Guzik, W. Guzik; 17 i 22.09.2016 —
1 juv. Wrocanka (pow. Krosnienski) obs. P. Guzik, W. Guzik; 15.10.2016 — 1 os. Kamien (pow.
rzeszowski) obs. D. Sikora; 1-8.04.2017 — 1 0s. Sosnica Brzeg (pow. jarostawski) obs. H. Kamecki,
P. Pasterski; 7.05.2017 — 1 os. (pow. lezajski) obs. G. Biaty; 20.08., 5i20.09.2017 — 1 juv. Besko
(pow. sanocki) obs. P. Guzik, W. Guzik, D. Stasiowski; 16 i 28.09.2017 — 1 ad. i 1 juv. Wrocanka
(pow. krosnienski) obs. W. Guzik, D. Stasiowski; 26.09.2017 — 1 o0s. Puszcza Solska (pow. luba-
czowski) obs. R. Cymbata; 8.10.2017 — 1 os. Starzawa (pow. przemyski) obs. T. Mazurkiewicz,
H. Kamecki, P. Pasterski; 6.11.2017 — 1 os. Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs. S. Watras;
25.11.-31.12.2017 — 1 0s. Rzeszéw (pow. rzeszowski) obs. T. Mazurkiewicz.

Sokét tundrowy Falco peregrinus calidus. 24.09.2016 — 1 juv. Besko (pow. sanocki) obs.
W. Guzik (KF nr 15022).

Srokosz stepowy Lanius excubitor homeyeri. 27.06.2015 — 1 os. Zarszyn (pow. sanocki)
obs. P. Guzik, W. Guzik (KF nr 14529); 29.12.2015 — 1 os. Besko (pow. sanocki) obs. W. Guzik
(KF nr 14784); 10.04.2016 — 1 os. Wrocanka (pow. krosnienski) obs. W. Guzik (KF nr 14925);
17.12.2017 — 1 os. Ujazd (pow. Jasielski) obs. Z. Niziotek, K. Parys (KF nr 15983); 30.12.2017 —
1 0s. Wrocanka (pow. krosnienski) obs. W. Guzik, D. Stasiowski (KF nr 15938).

Skowronczyk krotkopalcowy Calandrella brachydactyla. 6.05.2017 — 1 os. Babule (pow.
mielecki) obs. A. Kut, T. Swiatek, R. Dworak (KF nr 16041).

Gorniczek Eremophila alpestris. 20.01.2017 — 1 os. Zarszyn (pow. sanocki) obs. W. Guzik.

Swistunka zlotawa Phylloscopus proregulus. 5.10.2016 — 1 imm. Myscowa (pow. jasielski)
obs. M. Bujoczek, H. Sutek, W. Ziaja (KF nr 15051).

Wojcik Phylloscopus trochiloides. 5.06.2015 — 1 & Zatwarnica (pow. bieszczadzki) obs.
M. Matysiak; 1.07.2015 — 1 & Smerek (pow. bieszczadzki) obs. M. Skéra; 4.06.2016 — 1 & Mucz-
ne (pow. bieszczadzki) obs. A. Bar¢; 23-24.05.2017 — 1 & Muczne (pow. bieszczadzki) obs.
P. Debowski; 1.06.2017 — 1 & Przysietnica (pow. brzozowski) obs. J. Grzybek; 11.06.2017 —
1 & Zatuz (pow. sanocki) obs. S. Mazgaj; 24.06.2017 — 1 & Jasto (pow. jasielski) obs. K. Parys.

Bialorzytka ptowa Oenanthe isabellina. 2.05.2016 — 1 ad. Wrocanka (pow. krosnienski) obs.
W. Guzik, P. Guzik (KF nr 14926).

Siwerniak Anthus spinoletta. 4.04.2015 — 1 os. Widacz (pow. krosnienski) obs. P. Guzik,
W. Guzik; 18.03.2016 — 1 os. Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs. S. Watras; 25.03.2016
— 1 os. Jeziorko (pow. tarnobrzeski) obs. S. Watras; 15.04.2017 — 1 os. Dobrzechéw (pow.
strzyzowski) obs. A. Kut; 29.04.2017 — 2 os. Klimkowka (pow. krosnieniski) obs. W. Guzik,
D. Stasiowski; 27.10.2017 — 2 os. Wrocanka (pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 24.11.2017 —
2 os. Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs. S. Watras.

Pliszka tundrowa Motacilla flava thunbergii. 25.04.2015 — 1 & Maziarnia (pow. nizanski) obs.
M. Sokotowski, S. Sliwiniski; 1.05.2015 — 1 & Wréblik Krélewski (pow. krosnieriski) obs. P. Guzik
iin.; 9.05.2015 - 1 & Jezidrko (pow. tarnobrzeski) obs. M. Baran, P. Guzik, W. Guzik, S. Watras;
10.05.2015 — 10 o0s. Bukowsko (pow. sanocki) obs. M. Filipek; 8.04.2016 — 1 & Wrocanka (pow.
krosnienski) obs. W. Guzik; 1.05.2016 — 1 & Przectaw (pow. mielecki) obs. K. Krason; 02.05.2016
— 1 & Jasionka (pow. rzeszowski) obs. T. Mazurkiewicz i in.; 7.05.2016 — 1 os. Krzywcza (pow.
przemyski) obs. T. Mazurkiewicz, K. Parys, R. Sypien, R. Szczerbik; 28.04.2017 — 1 & Krosno
(pow.) obs. W. Guzik, P. Guzik, D. Stasiowski; 29.04-2.05.2017 — 1-2 & Besko (pow. sanocki)
obs. W. Guzik, P. Guzik; 12.06.2017 — 1 os. Stary Dzikow (pow. lubaczowski) obs. R. Cymbata.

Pliszka cytrynowa Motacilla citreola. 5.05.2015 — 1 @ Klimkowka (pow. krosnienski) obs.
W. Guzik; 9.05.2015 — 1 & Ostréw (pow. ropczycko—sedziszowski) obs. M. Baran, P. Guzik,
W. Guzik, S. Watras; 7.05.2016 — 1 & Buda Stalowska (pow. tarnobrzeski) obs. P. Guzik,
W. Guzik, S. Watras; 27.04.2017 — 1 & Ostréw (pow. ropczycko-sedziszowski) obs. K. Krason.

Czeczotka tundrowa Acanthis hornemanni. 11.11.2017 — 1 Q ad. Jeziorko (pow. tarnobrzeski)
obs. t. Bednarz (KF nr 15786).
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Poswierka Calcarius lapponicus. 22-23.10.2016 — 1 juv. Wrocanka (pow. krosnienski) obs.
W. Guzik, K. Parys; 10.11.2016 — 1 os. Kalembina (pow. strzyzowski) obs. A. Kut.

Snieguta Plectrophenax nivalis. 16.01.2015 — 2 os. Jeziérko (pow. tarnobrzeski) obs.
M. Domka, J. Grzybek; 22.02.2015 — 1 os. Wrocanka (pow. krosnienski) obs. W. Guzik; 14.11.2015
— 3 o0s. Batycze (pow. przemyski) obs. J. Hordowski; 23.11.2015 — 1 os. Besko (pow. sanocki)
obs. W. Guzik, K. Krason; 21.01.2016 — 25 os. Kosienice (pow. przemyski) obs. J. Hordowski;
27.10.2016 — 5-6 os. Potonina Wetliriska (pow. bieszczadzki) obs. G. Biaty, H. Bobak; 29.10.2016
— 6 0s. Wroblik Szlachecki (pow. krosnienski) obs. T. Mazurkiewicz i in.; 28.10. i 4.11.2017 —
1 os. Targowiska (pow. krosnienski) obs. W. Guzik, D. Stasiowski; 5.11.2017 — 1 os. Ujazd (pow.
jasielski) obs. Z. Niziotek, K. Parys.

Podsumowanie

Ostatnie trzy lata przyniosty wiele ciekawych stwierdzen na terenie wojewodztwa podkarpac-
kiego. Do najciekawszych obserwacji gatunkéw rzadkich w skali kraju mozna zaliczy¢ pierwsze
dla wojewddztwa podkarpackiego stwierdzenia biatorzytki ptowej i swistunki ztotawej oraz drugie
stwierdzenie skowronczyka krétkopalcowego. Obserwacja nawotujacego samca puszczyka mszar-
nego moze sugerowac, ze gatunek ten nadal zwieksza swoj zasieg i daje nadzieje na wykrycie
go w przysztosci na terenie naszego wojewddztwa. Na wyroznienie zastuguje odkrycie w roku
2017 kolonii legowej szczudtakow, w ktérej obserwowano 5 par tego gatunku, z czego 4 pary
wyprowadzity z sukcesem mtode (w sumie 10 juv.). Do innych zastugujacych na wyréznienie
gatunkéw mozna zaliczy¢ bernikle rdzawoszyja (3 obs.), wydrzyka ostrosternego (2 obs.), mewe
tréjpalczasta (1 obs.), sepa ptowego (1 obs.), orlika grubodziobego (2 obs.), terekie (1 obs.), po-
Swierke (2 obs.) oraz czeczotke tundrowg (1 obs.).

Z roku na rok zwieksza sie liczba oséb wykazujacych zainteresowanie obserwacjami ptakow,
na co najlepszym przyktadem jest wciaz powiekszajace sie grono cztonkéw Podkarpackiej Grupy
Ogolnopolskiego Towarzystwa Ochrony Ptakow. Przektada sie to na regularniejsze penetrowanie
znanych miejsc, oraz wykrywanie nowych interesujacych lokalizacji na terenie naszego wojewodz-
twa. Wspolne spotkania i dyskusje pozwalaja na wymiane doswiadczenia dotyczacego wystepowa-
nia poszczegolnych gatunkow oraz wzajemne poszerzanie wiedzy zwiazanej z rozpoznawaniem
ptakéw. Wszystkie te czynniki daja wypadkowa w postaci rosnacej liczby ciekawych stwierdzen.

Cieszy zwtaszcza rosnace zainteresowanie najtrudniejszymi w obserwacji i identyfikacji pta-
kami wroblowymi. Bogaty wykaz gatunkéw szponiastych jest dowodem na to, ze Podkarpacie
stanowi wazng ostoje w trakcie ich wedrowki. Najwiecej obserwacji z powyzszego wykazu dotyczy
gatunkow wodno-btotnych. Zbiorniki daja mozliwos¢ zaobserwowania jednoczesnie duzej liczby
gatunkéw i sg tym samym najchetniej odwiedzanym przez obserwatorow typem srodowiska. Wsréd
licznych gatunkow wodno-btotnych, zauwazy¢ mozna duzy udziat obserwacji blaszkodziobych
w sezonie zimowym oraz duzg ilos¢ siewkowych (mewy, siewki) w okresie migracji.

Przygotowanie tak obszernego i kompletnego zestawienia obserwacji rzadkosci nie bytoby mozliwe bez
duzego i wciaz powiekszajacego sie grona ornitologéw-amatoréw, dziatajacych naterenie badari. Pragniemy
serdecznie podziekowac wszystkim cztonkom Podkarpackiej Grupy Ogélnopolskiego Towarzystwa Ochrony
Ptakow, a takze zaprzyjaZznionym obserwatorom z Podkarpacia i innych rejonéw Polski, ktérzy prowadzili
obserwacje na terenie wojewddztwa podkarpackiego w latach 2015-2017, i ktérych dane zostaty wyko-
rzystane w niniejszym opracowaniu. Sa to (wg kolejnosci alfabetycznej): Antoni Krzysztof, Baran Michat,
Bar¢ Andrzej, Bednarek Piotr, Bednarz tukasz, Biaty Grzegorz, Bielko Mateusz, Bobak Hubert, Bujoczek
Matgorzata, Cholewa Arnold, Cymbata Robert, Cwikowski Cezary, Dadela Janusz, Debowski Piotr, Dtugosz
Igor, Dtugosz Marta, Dotega Janusz, Domagata Hanna, Domaszewski Sergiej, Domka Mateusz, Dworak
Ryszard, Fijot Iwona, Fijot tukasz, Filipek Marcin, Flis Adam, Gerersdorf Artur, Gt6d Kamil, Graszka Oskar,
Grzybek Jerzy, Guzik Piotr, Guzik Piotr, Guzik Wojciech, Hordowski J6zef, Hudy Andrzej, Jejno Jan, Kajzer
Zbigniew, Kamecki Hubert, Karpezo Przemystaw, Knychata Antoni, Kobylas Tomasz, Koprowska Dominika,
Krajewski tukasz, Krasori Konrad, Krél Wiestaw, Krupa Hubert, Kuczmarski Stawomir, Kunowski Piotr, Kut
Adam, tubieniski Stanistaw, Materna Mariusz, Mazgaj Szymon, Mazurkiewicz Tymoteusz, Mendrala Janusz,
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Rzadkie ptaki krajobrazu polnego
w latach 1977-2017 na Pogérzu Rzeszowskim
na tle zmian srodowiskowych

Jozer Ciosek

ul. Pelczara 5/147, 35-312 Rzeszow, e—mail: j.ciosek@interia.pl

Teren badan i metodyka

Obserwacje byty prowadzone na pétnocnych obrzezach Pogorza Karpackiego, administracyj-
nie nalezacego do gminy Swilcza, a przylegajacego bezposrednio do Pradoliny Podkarpackiej.

Uksztattowanie terenu ma charakter podgérskiej wyzyny o tagodnie pofatdowanej strukturze,
opadajacej ku potnocy. Najwyzsze wzniesienia w czesci potudniowej osiagaja wysokos¢ 313-347
m n.p.m. w rejonie wsi Dabrowa — Trzciana — Woliczka — Swilcza, zas pétnocne obrzeza tego
obszaru leza na wysokosci nieco ponad 210 m n.p.m.

Urozmaicona struktura krajobrazu zostata uksztattowana w okresie czwartorzedu we wczesnej
fazie holocenu. Charakteryzuje sie licznymi wzniesieniami nawian olbrzymich wydm lessowych
z gtebokimi obnizeniami o ukierunkowaniu potudnikowym oraz kotlinami.

Na catym obszarze brak zbiornikéw oraz wiekszych ciekéw wodnych, srodpolnych oczek
wodnych, rozlewisk i zastoisk. Wystepuja jedynie mate, zazwyczaj okresowe potoki srodpolne
o pétnocnym kierunku sptywu. Jedynie dwa potoki — Wezéwka w Swilczy i tucki w Woliczce sq
ciekami wodnymi z catorocznym przeptywem wody. Ptyna w zadrzewionych, czesciowo zaba-
gnionych dolinach z obrywami i odstonieciami struktur lessowych. Wzdtuz potokéw ciagna sie
szpalery olchowo-wierzbowo topolowych zadrzewien z krzewiastym podszytem t6z, dzikiego
bzu, czeremchy i gtogu oraz przylegaja niewielkie podmokte, niezakrzewione fragmenty tak z wy-
soka roslinnoscia trawiasta. Najwieksze zwarte srédpolne skupisko zadrzewien znajduje sie na
potudniu Swilczy w Zrédtowej strefie potoku Wezéwka. Tworzy go starodrzew olchowo—grabowy
z domieszka topoli czarnej, wierzby i gesty podszyt r6znogatunkowych krzewow, gtéwnie gtogu,
dzikiego bzu, czeremchy, trzmieliny i dzikiej r6zy na obrzezach. Na catym obszarze dominuja
rozlegte, polne zbiorowiska florystyczne ksztattowane przez gospodarke rolna i zwarta, punktowa
zabudowa wiejska wsi Swilcza, Woliczka, Trzciana i Dabrowa.

Do lat 90. ubiegtego wieku funkcjonowata uwarunkowana historycznie ekstensywna gospo-
darka rolna z duzym rozdrobnieniem gruntéw i upraw, niska chemizacja i mechanizacja. Po roku
1990 wskutek przemian gospodarczych, likwidacji hodowli zwierzat gospodarskich i znacznemu
ograniczeniu upraw, krajobraz ulegat drastycznym przeobrazeniom. Na znacznym obszarze
dawnych gruntéw uprawnych wskutek zaniechania uzytkowania rolniczego caty obszar zostat
opanowany przez zbiorowiska zaroslowe, drzewiaste i krzewiaste, w rodzaju mozaiki rozpro-
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1. Potudniowa czes¢ gminy

Swilcza (
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dto Wikimedia Commons)
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szonych zadrzewien i zakrzewien posréd spontanicznej roslinnosci zielnej, gléwnie nawtoci,
krwawnika i wrotyczu. W krétkim czasie nastapit zanik unikatowego, uksztattowanego przez
stulecia specyficznego ekosystemu krajobrazu rolniczego. Zmiany charakteru siedlisk spowodowaty
rownoczesnie zmiane sktadu ornitofauny, w tym réwniez gatunkéw zalatujacych.

Obecnie krajobraz przedstawia mozaike rozlegtych potaci zarosli nawtociowo-wrotyczowych
z udziatem réznorodnej roslinnosci zielnej oraz rozproszonymi skupiskami krzewiastymi iwy,
dzikiego bzu, kaliny, gtogéw i dzikiej r6zy. Intensywnie opanowuje caty obszar olcha czarna,
tworzac wraz z wierzba iwa miejscami enklawy polnych laskéw. Posrod tak zréznicowanego
zbiorowiska florystycznego znajduja sie jeszcze nieliczne rozproszone niewielkie uprawy rolne.
Powoli rozpoczyna sie wprowadzanie monokultur uprawnych, szczegdlnie rzepaku. Obserwuje
sie rowniez proces wkraczania luznej zabudowy wiejskiej.

Najmniej drastyczne zmiany w krajobrazie dosiegty zadrzewionych dolin polnych potokow,
ktére nadal w duzym stopniu zachowuja swoéj niemal naturalny dziki charakter silnie zakrzewio-
nych starych zadrzewien z wierzba, topola i olcha.

Z obserwacji wytaczono tereny zabudowy wiejskiej, ograniczajac sie wytacznie do obszaru
otwartego krajobrazu polnego. Wykazane zostaty rzadkie gatunki legowe oraz zalatujace. Po-
nadto uwzgledniono ptaki ongis pospolicie wystepujace, a obecnie zanikajace na tym obszarze
z okresleniem przyczyn takiego stanu.

Opracowanie ma charakter ogélnoinformacyjny o wptywie zmian siedliskowych na gatunki
krajobrazu rolniczego, w tym i na rzadko zalatujace. Z reguty nie zawiera danych umozliwiajacych
okreslenie stanéw liczebnosci. Prowadzone na tym obszarze obserwacje ornitologiczne miaty
charakter nieregularny, zazwyczaj we wszystkich porach roku z wybiércza kontrola potencjalnie
istotnych siedlisk.

Celem niniejszego opracowania jest zwrdcenie uwagi na katastrofalne skutki jakie wywotuje
gwattowna zmiana w krajobrazie rolniczym, szczegélnie na obszarach o najstabszych glebach.

Wykaz gatunkéw

Trzmielojad Pernis apivorus. 17.07.2004 — para odmiany ciemnej z gniazdem wsréd zadrze-
wieri w dolinie potoku Wezéwka na potudniowych krafcach Swilczy.

Kania czarna Milvus migrans. 28.04.1979 — 1 os. w locie migracyjnym w kierunku zachodnim
koto Dabrowy oraz 12.07.1991 przelatujacy w kierunku zachodnim nad Dabrowa.

Blotniak zbozowy Circus cyaneus. — nieregularnie koczujacy: 3.09.1984 — @ lub osobnik mtody
wsrod pol koto Woliczki; 23.04.1987 — & w locie migracyjnym na potnocny wschod nad polami
koto Woliczki; 22.12.2012 — @ wsrod pdl koto Woliczki; 8.10.2014 — & przelatujacy koto Swilczy.

Blotniak fakowy Circus pygargus. 7.06.2004 — & subad. wsréd pél na potudnie od Trzciany.

Myszotéw wlochaty Buteo lagopus. 14.03.1987 — 1 os. wsrdd pdl koto Woliczki w strefie
zrédtowej potoku Granice.

Orlik krzykliwy Clanga pomarina. 8.06.1994 i 4.05.1999 — po 1 0s. na polach miedzy Swilcza
a Trzciana.

Rybotéw Pandion haliaetus. 31.08.1992 — 1 os. podczas migracji w kierunku potudniowym
nad polami w Trzcianie.

Kobuz Falco subbuteo. Obserwowany tylko w okresie pozalegowym: 5.09.1981 - stadko
3 0s. polujace wsrod pél miedzy Swilcza a Trzciang; 26.09.1984 — 1 os. w stadzie szpakéw nad
polami koto Woliczki; 31.08.1985 — 1 o0s. wsrod pol kolo Trzciany; 16.05.1991 — 2 os. na polach
koto Woliczki.

Kobczyk Falco vespertinus. 23.09.1985 — drugoroczny & w locie migracyjnym na potudniowy
zachéd nad polami w Trzcianie.

Przepiorka Coturnix coturnix. Do korica lat 80. XX w. czesto legowa w uprawach zbozowych.
W latach 1990-2000 zaznaczyt sie znaczacy trend spadkowy w obrebie lokalnej populacji.
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Obecnie obserwuje sie stabilizacje populacji legowej oraz coraz czestsze gniazdowanie w mo-
nokulturach zbozowych i rzepaku.

Derkacz Crex crex. Do konca lat 80. XX w. rzadko spotykany w okresie wiosennych przelo-
tow, gtownie na srédpolnych ugorach z wysoka trawa i podmoktych takach w dolinach potokéw.
W 1986 wyjatkowo legowy w zbozu, w rejonie potoku tucki koto Woliczki. W latach 90. XX w.
coraz liczniej zaczat pojawiac¢ sie w okresie przelotow, a poczawszy od roku 2000 jest coraz
liczniejszy w siedliskach polnych, aczkolwiek nadal gniazduje tam nieregularnie. Stwierdzone
legi: 27.06.2002 - ptak dorosty z podlotem wyptoszony z zarosli w dolinie potoku tucki koto
Woliczki. Legi prawdopodobne: 7.06.2004 — dwa samce odzywajace sie w dolinie potoku Srednie
i Granice koto Trzciany; 17.06.2004 — dwa samce w dolinie potoku Granice; 28.05.2009 — samiec
w zbozu wsréd pol na potudniu Swilczy.

Stonka Scolopax rusticola. 27.03.1980 — 1 os. w zadrzewieniach olsu w dolinie potoku Granice
koto Woliczki i 30.03.1980 — 1 os. w zadrzewieniach potoku Badunia koto przysiotka Stotwina.

Kulik wielki Numenius arquata. 31.07.1983 — 1 os. na sciernisku koto Trzciany.

Siniak Columba oenas. 29.09.1991 — 1 os. w stadzie grzywaczy na polach koto Trzciany oraz
stado 12.06.2011 — 25 os. wsrod pol koto Woliczki.

Turkawka Streptopelia turtur. Do konica lat 90. XX w. licznie i regularnie byta spotykana
w okresie polegowym na scierniskach polnych, najczesciej w stadach liczacych 50-70 osobnikéw.
Od roku 2000 obserwuje sie postepujacy, drastyczny spadek liczebnosci i obecnie w okresie
pozalegowym spotykana jest coraz rzadziej, zwykle pojedynczo, rzadko w matych grupkach
do 5 osobnikéw. W latach 2004 i 2011 niewykluczone byto gniazdowanie pojedynczych par
w rozlegtym lasku polnym w Zrodtowej strefie potoku Wezdwka koto Woliczki.

Dudek Upupa epops. 28.04.1979 — 1 os. koto Dabrowy podczas wedréwki na pétnoc;
9.06.2014 — para przy dziupli z mtodymi w wierzbie wsrod szpaleru zadrzewiei polnych
w Trzcianie.

Pliszka gorska Motacilla cinerea. 25.08.2014 — 1 os. w polnym rowie melioracyjnym koto
nasypu kolejowego w Trzcianie.

Paszkot Turdus viscivorus. Stwierdzenia w obrebie zadrzewien potokéw polnych: 10.09.1989
— 1 os. na polach koto Woliczki; 21.02.2004 — 1 os. w rejonie potoku Granice na wschod od
Trzciany; 14.06.2004 — 1 os. w zadrzewieniach potoku Granice koto Trzciany.

Zaganiacz Hippolais icterina. Przypadek gniazdowania w srédpolnych zadrzewieniach: 2004
— legowa para w zakrzewieniach nad potokiem Granice w Trzcianie i druga para w Zrédtowej
strefie potoku Wezéwka na potudniu Swilczy.

Wrona siwa Corvus cornix. 21.02.1987 — 1 os. w zadrzewieniach nad potokiem Granice
kolo Trzciany.

Jer Fringilla montifringilla. 10.10.2000 - 1 os. w zadrzewieniach srédpolnego potoku Granice
w Trzcianie; 7.01.2006 — 4 os. w tozowisku potoku Granice w Trzcianie.

Ortolan Emberiza hortulana. Nieregularnie legowy, wystepujacy bardzo nielicznie wyspowo,
w duzym rozproszeniu wsrod pdl z alejami zadrzewien wzdtuz polnych drog. Stwierdzone legi:
1980 — 2 pary na polach pomiedzy potokiem tucki a Swilcza; 1985 — 8-9 par w obrebie mozaiki
niewielkich zadrzewien srédpolnych miedzy Woliczka a Noséwka. W nastepnym sezonie (1986)
gniazdowato tam zaledwie dwie pary; 1991 — 1 para koto Woliczki, Btedowy i Zgtobnia; 1994 —
1 para w obrebie zadrzewien potoku tucki koto Woliczki; 1996 — 1 para wsréd pol na potudniu
Woliczki; 2004 — 2 pary na polach miedzy Woliczka a Noséwka; 2011 — 1 para w obrebie za-
drzewien polnego potoku Wezéwka na potudniu Swilczy. Po roku 2011 na omawianym terenie
juz nie wystepowat. W okresie przelotow spotykany wyjatkowo — zaledwie jedno stwierdzenie
z wiosny 1978 w rejonie potoku Granice miedzy Trzciana a Swilcza.

Potrzos Schoeniclus schoeniclus. 17.03.1984 — nocujace stadko okoto 50 osobnikow, nie-
mal wytacznie samcow, stwierdzono w srodpolnym tozowisku doliny potoku Granice miedzy
Trzciang a Swilcza.
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Potrzeszcz Emberiza calandra. Do roku 1978 byt dos¢ czestym, rozpowszechnionym ptakiem
legowym na catym obszarze pdl oraz regularnie spotykanym w okresie zimowym na niezaoranych
scierniskach, zazwyczaj w duzych stadkach (np. w grudniu 1979 stadko okoto 50 os. widziano
w rejonie potoku tucki kolo Woliczki).Na poczatku lat 80. XX w. jego liczebnos¢ z nieznanych
przyczyn i mimo braku istotnych, niekorzystnych zmian srodowiskowych, zaczeta drastycznie
malec i w latach 1978-1987 odnotowano juz tylko dwa przypadki gniazdowania. Z okresu po
roku 1987 pochodzi tylko jedna obserwacja spiewajacego samca wsréd pol na potudniu Swilczy.

Podsumowanie

Obszar objety obserwacjami nalezy do typowego krajobrazu rolniczego i nie wyroznia sie
wyjatkowym znaczeniem pod wzgledem zasobow faunistycznych. Jednak mimo tego udato sie
uchwycic istotne zmiany w ornitofaunie, zachodzace w zwiazku z diametralnymi przeksztatceniami
srodowiska polnego, jakie zaszty w sposob wrecz nagty po roku 1990. Przeobrazenia srodowiska
przedktadaty sie rowniez na sktad gatunkéw rzadkich i sporadycznych.

W okolicach Rzeszowa w krajobrazie rolniczym jaki tu dominowat do roku 1990 byto pro-
wadzone ekstensywne uzytkowanie rolnicze ze staba, marginalng mechanizacja i chemizacja.
Dominowato duze rozdrobnienie pél i mozaikowa ré6znorodnos¢ upraw — zb6z i okopowych,
gtownie ziemniakow i burakow, a w poplonach rzepy. Istniaty miedze i polne drogi oraz nie-
wielkie ugory wypasane przez bydto. Na catym obszarze utrzymywaty sie enklawy zadrzewieni
i zakrzewien w miejscach nieuzytkowanych. W tak, od lat ksztattowanym krajobrazie, mimo
intensywnego uzytkowania, rozpowszechnionymi ptakami polnymi byta kuropatwa Perdix perdix
i przepiorka Coturnix coturnix; ale bazant Phasianus colchicus nalezat do rzadkosci. Sposrod
drobnych ptakow dominowat skowronek Alauda arvensis, potrzeszcz Emberiza calandra, trznadel
Emberiza citrinella, pliszka zétta Motacilla flava oraz poklaskwa Saxicola rubetra. Egzystencja
kuropatwy i przepiérki oraz pliszki z6ttej miata scisty zwiazek z duzym udziatem uprawy ziem-
niakéw i burakéw. Nieliczne, wrecz sporadyczne wystepowanie bazanta byto ograniczone tylko
do jego dzikiej populacji — wskutek braku w tych czasach wsiedlen towieckich. Liczne miedze
oraz uczeszczane drogi polne sprzyjaty wystepowaniu skowronka, pliszki zéttej i poklaskwy jako
miejsca zerowiskowe. Mozaika naturalnych zadrzewien srodpolnych stanowita optymalne sie-
dlisko dla pospolicie wowczas wystepujacego potrzeszcza, pustutki, sroki Pica pica i grzywacza.
Gniazdowaniu pustutki sprzyjata szeroka dostepnos¢ gniazd sroki, z ktérych dos¢ czesto korzy-
staty rbwniez grzywacze. Rozpowszechniona w zadrzewieniach potokow byta kapturka Sylvia
atricapilla i nieco rzadsza gajowka Sylvia borin, strumieniéwka Locustella fluviatilis i stowik szary
Luscinia luscinia. Regularnie wystepowat wsrod tych zadrzewien swiergotek drzewny Anthus
trivialis. Rowniez dos¢ rozpowszechnionym byt swiergotek takowy Anthus pratensis, gniazdujacy
na catym obszarze nieuprawianych obnize miedzy pagérami lessowymi, a takze na podmoktych,
trawiastych obrzezach potokéw srodpolnych. W okresie jesiennej migracji szczegdlnie licznie
pojawiat sie wsrod ziemniaczysk i w uprawach burakow, a wiosna na oziminach.

Do gatunkow rzadkich w 6wczesnym krajobrazie, nalezat gasiorek Lanius collurio, cierniowka
Sylvia communis, tozéwka Acrocephalus palustris i nieregularnie gniazdujacy ortolan Emberiza
hortulana. Nie gniazdowata wrona siwa Corvus cornix, kruk Corvus corax, turkawka Streptopelia
turtur, derkacz Crex crex i myszotéw Buteo buteo. Byty to z reguty gatunki pojawiajace sie tylko
wyjatkowo rzadko w okresie pozalegowym.

Po roku 1990 wskutek zaniechania gospodarki rolnej i szybko zachodzacych przemianach
siedliskowych w strukturze krajobrazu zmierzajacego w kierunku rozwoju srodkowoeuropejskiego
lasostepu, nastgpito niemal wyginiecie lub spadek liczebnosci do poziomu skrajnie nielicznego
kuropatwy, przepiorki, skowronka oraz pliszki z6ttej. Z nieznanych przyczyn, mimo sprzyjajacych
zmian siedliskowych z krajobrazu zniknat potrzeszcz, ortolan i grzywacz.

Zachodzace zmiany siedliskowe sprzyjaja zas gniazdowaniu i rozpowszechnianiu sie my-
szotowa, kruka, klgskawki Saxicola rubicola, cierniowki i gasiorka. Bardziej rozpowszechniony
stat sie bazant w wyniku intensywnych wsiedleri z hodowli i regularnego dokarmiania zimg oraz
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coraz czesciej zaczyna przenika¢ w krajobraz polny tozéwka. Derkacz, oprécz podmokitych
siedlisk trawiastych, rozpoczat zasiedla¢ rowniez obszary poroste spontaniczna, wysoka roslin-
noscia zielna na gruntach rolnych. Wsréd réznorodnych zadrzewien i zakrzewien srodpolnych
obecnie regularnie gniezdzi sie kos Turdus merula, od okoto roku 2000 drozd spiewak Turdus
philomelos, ktéry dawniej spotykany byt tylko w okresie przelotéw. Natomiast od roku 2002
odtogi polne z rozproszonymi kepami t6z przerosnietych roslinnoscia zielna zaczat zasiedlac¢
swierszczak Locustella naevia.

W drugiej potowie lat 90. XX w. rozpoczat sie spadek liczebnosci sroki, ktéra obecnie stata sie
w tym srodowisku ptakiem wystepujacym rzadko i tylko wyspowo. Prawdopodobnie przyczyny
tego procesu nie sg zwigzane ze zmianami srodowiskowymi.

Pod koniec lat 80. ubiegtego wieku zadrzewienia polne zaczat opuszczac¢ grzywacz i obecnie
gniezdzi sie w nich tylko wyjatkowo, aczkolwiek nadal regularnie wystepuje w duzych stadach
na polach w okresie polegowym. Okres ten zbiegat sie zasiedlaniem w tym czasie wiejskich
srodowisk zurbanizowanych.

Pustutka gniazduje tylko sporadycznie, podczas gdy do pierwszej potowy lat 90. XX w. byta
ptakiem rozpowszechnionym. Wéwczas to szczyt liczebnosci osiagneta pod koniec pierwszej
potowy lat 90. po czym nastapit szybko postepujacy spadek liczebnosci utrzymujacy sie nadal
z duza fluktuacja od roku 2000. Gniazdowanie tego sokola jest skorelowane z wystepowaniem
na tym obszarze sroki, ktorej gniazda zajmuje do legbw. Znaczacy spadek liczebnosci sroki,
zapoczatkowany w pofowie lat 90. XX w. pokrywat sie wtasnie ze spadkiem liczebnosci legowe;j
pustutki. Obecna liczebnos¢ legowa pustutki jest nadal limitowana dostepnoscia gniazd sroki.

Wprowadzanie rozproszonych monokultur rzepaku, pszenicy i burakéw, a takze stoneczni-
ka ksztattuje rbwnoczesnie powolny proces zasiedlania ich przez pliszke z6tta i coraz czestsza
od drugiej potowy lat 90. XX w. przepidrke. Czajka Vanellus vanellus rozpoczeta gniezdzic sie
rozlegtych uprawach kukurydzy, stonecznika i burakow, ktére w tym czasie charakteryzujg sie
niewielkim wzrostem. Postepujaca inwazja trzcinowisk opanowujacych podmokte, srédpolne
obnizenia terenowe rozpoczyna proces przenikania na obszary polne trzciniaka Acrocephalus
arundinaceus i potrzosa. Od poczatkowych lat 90. XX w. krajobraz polny jest obszarem zerowi-
skowym btotniaka stawowego Circus aeruginosus.

O ile nie bedzie postepowat proces wprowadzania monokultur rolniczych to krajobraz
w coraz szybszym tempie bedzie ulegat przeobrazeniom w kierunku formacji lesnej. Ulegnie
wowczas catkowitemu zanikowi ornitofauna polna przy postepujacym wnikaniu ptakow charak-
terystycznych dla lisciastych zarosli drzewiastych i lesnych. Objawem tych zmian jest zasiedlenie
ekosystemu polnego przez kruka juz na poczatku drugiej potowy lat 80. ubiegtego wieku, trwate
gniazdowanie myszotowa od poczatkowych lat 90. XX w., kosa juz od pierwszej potowy lat 80.
z rbwnoczesnym opuszczaniem siedlisk typowo lesnych oraz drozda spiewaka na przestrzeni
lat 80. ubiegtego wieku.
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Wstep

Proces zasiedlania przez ré6zne gatunki zwierzat terenéw zamieszkatych przez cztowieka
siega poczatkdw naszej cywilizacji. Liczne gatunki ptakéw przystosowaty sie do zycia w takich
miejscach i nauczyty sie korzysta¢ z zasobéw oferowanych przez cztowieka. Jednym z najbardziej
znanych synantropijnych gatunkéw ptakéw jest wrébel Passer domesticus. Pierwotnie zasiedlat
suche, ciepte sawanny porosniete luznymi drzewami. Wiele tysiecy lat temu, 10-15 tys., wrébel
wystepowat na obszarze Bliskiego Wschodu lub Azji Mniejszej. Ekspansja z obszaréw Bliskiego
Wschodu rozpoczeta sie 30007500 lat temu wraz z intensywnym rozwojem i rozprzestrzenieniem
sie rolnictwa (Saetre et al. 2012). Przebiegata ona mniej wiecej promieniscie we wszystkie strony
Swiata. Nowa nisza, ktora pojawita sie 10 tysiecy lat temu, tj. otoczenie cztowieka zostata szybko
zajeta przez wrobla, gdyz tu, zywnos¢ byta dostepna przez caty rok. Na ziemiach polskich wyste-
powat na pewno od wczesnego okresu subatlantyckiego (Bochenski et al. 2012). Rowniez w tym
czasie stwierdzony byt na obecnym terytorium Wielkiej Brytanii oraz Szwecji (Anderson 2006).
Od XVI w. byt licznie spotykany w osiedlach i uwazany za wyjatkowego szkodnika w uprawach
zbo6z, przez co nawotywano do jego wytepienia (Cyganski 1584, tadowski 1783).

Innym charakterystycznym gatunkiem jest kaczka krzyzéwka Anas platyrhynchos. Przenikanie
tego gatunku do miast, w r6znych czesciach kontynentu europejskiego, nie byto jednoczesne.
W Wielkiej Brytanii zaczeto sie na poczatku XX w. (Cramp i Teagle 1952, Cramp i Tomlins 1966);
w Finlandii w latach trzydziestych tego stulecia oraz w poétnocno-zachodniej czesci bytego
Zwiazku Radzieckiego w latach szes¢dziesiatych XX stulecia (Engel et al. 1988). W literaturze
dotyczacej ptakow warszawskich (Luniak et al. 1964) przyjeto lata piec¢dziesiate jako poczatek
synantropizacji krzyzowki. O atrakcyjnosci miasta dla krzyzéwki swiadczy przede wszystkim
ich bezpieczenstwo (brak presji drapieznikow i mysliwych); dodatkowy pokarm oraz mozliwos¢
przebywania w srodowisku o nieco wyzszej temperaturze moze réwniez przyciagac kaczki zima
(Engel et al. 1988). Nieznane sa doktadne mechanizmy przetamywania przez niektére gatunki
zwierzat strachu. Badania wykazuja, Ze ptaki chetnie wykorzystuja tatwo dostepne Zrédta pokarmu
takie jak karmniki (Muller 2009; Fuller et al. 2012; Tryjanowski et al. 2015). tagodny klimat oraz
wieksza dostepnos¢ pokarmu zmienia réwniez zachowania migracyjne wielu gatunkow ptakow,
np. koséw (Atchison et al. 2006; Tryjanowski et al. 2013; Muller et al. 2014).
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Niniejsza praca ma charakter monograficznego przegladu wraz ocena liczebnosci wybranych
gatunkéw ptakéw wystepujacych na obszarach zurbanizowanych potozonych w dorzeczu Rady.

Teren badan

Polozenie fizycznogeograficzne

Rzeka Rada, stanowi lewy doptyw Sanu o dtugosci okoto 28 km i powierzchni dorzecza 98
km?. Rada po potaczeniu sie z lewym doptywem — Rudka (dtugosci 14,5 km) w miejscowosci
Zamojsce, ptynie przez Skotoszow w kierunku pétnocnym, uchodzac w Radymnie do Sanu.
Przed regulacja rzeka Rada podptywata pod wzgérze miejskie, ale w wyniku przeprowadzone;j
regulacji odsunieto ja nieco od Radymna, kierujac w stare fozysko Sanu. Administracyjne teren
badan lezy w dwoch powiatach: przemyskim i jarostawskim we wschodniej czesci wojewddztwa
podkarpackiego.

Podgorze Jarostawskie (zwane czasem Rzeszowskim) to wedtug podziatu fizycznogeograficz-
nego obszar rozciagajacy sie tukiem od Rzeszowa po Przemysl na dtugosci 80 km, przy czym
najwieksza szerokos¢ (18 km) osiaga pod Jarostawiem, sasiadujacy od potudnia z Pogérzem
Dynowskim i Pogorzem Przemyskim, a od pétnocy z Pradoling Podkarpacka i Doling Dolnego
Sanu (Kondracki 2011, Wtad 2014).

Caty obszar jest tagodnie pofalowany, a garby osiagaja do 285 m n.p.m. Najnizej okoto
190 m n.p.m. znajduje sie ujscie Rady w Radymnie. Deniwelacje dochodza do 50-60 m. Gleby
zaliczane s3 do czarnozieméw lesno—stepowych zdegradowanych i sg to najbardziej urodzajne
tereny w wojewddztwie podkarpackim, jak rowniez i w kraju. Naleza do Il, rzadziej I lub 11l klasy
bonitacyjnej. Charakteryzuja sie one duza zawartoscia préchnicy typu mull (powstaje ona przy
udziale roslinnosci trawiastej), w glebach takich zwykle licznie wystepuje mezofauna, a ponadto
duze jest zageszczenie dzdzownic (Richards 1979). W wyniku erozji na stokach gleby te prze-
obrazity sie lub sa w trakcie przeksztatcania w gleby brunatne (Wtad 1996, 2014).

Powierzchnia terenow zurbanizowanych w dorzeczu Rady wynosi 1177,7 ha (obliczono na
podstawie ortofotomap umieszczonych na geoportalu.gov.pl/2018); liczba mieszkarncéw wynosi
ponad 15 tysiecy, zas liczba zagrod niecate 3 tysigce (tab. 1).

Zagospodarowanie

Dorzecze Rady to mozaika terendw catkowicie uksztattowanych przez cztowieka. Najwcze-
sniejsze slady intensywnego osadnictwa na tym obszarze pochodza sprzed 4-5 tysiecy lat (Kostek
2016). Prowadzona wéwczas gospodarka rolna polegajaca na wypalaniu lasow, spowodowata iz
pojawity sie wielkopowierzchniowe zbiorowiska trawiaste. Pojedyncze zagroda byta podstawo-
wa jednostka organizacji spotecznej i ekonomicznej wczesnych rolnikéw, a osada ztozona byta
z kilku/kilkunastu takich zagrod i zajmowata obszar kilkuset hektarow (Debiec i Dzbyniski 2007).
W okresie subborealnym (5000-2800 lat temu) w spektrach pytkowych coraz bardziej widoczna
jest dziatalnos¢ cztowieka. W drzewostanie zaczyna zmniejszac sie ilos¢ wiazu, ktérego liscie
i pedy byty uzywane jako pasza dla zwierzat hodowlanych (Wasylikowa 1983).

Na poczatku epoki brazu pojawiaja sie juz spore osiedla ludzkie, o czym swiadcza odkryte
duze cmentarze. Na poczatku obecnej ery w dolinie Rady nastapit rozkwit osadnictwa, zwtasz-
cza wzdtuz mniejszych i wiekszych ciekéw wodnych. Poszczegdlne osady byty duze i mogty
liczy¢ nawet kilkuset mieszkaricow (Kostek 2016). Od okoto 700 lat p.n.e. (okres subatlantycki)
w zbiorowiskach roslinnych, antropopresja zaznacza sie wzrostem udziatu chwastéw polnych
(tanczont et al. 2006). Wzrost aktywnosci gospodarczej cztowieka powodowat dalsze zmiany
w naturalnej szacie roslinnej, poprzez zmniejszanie sie ilosci poszczegdlnych gatunkéw drzew
i pojawianie sie nowych roslin synantropijnych. W wieku XII, a na szersza skale w wiekach XIlI
i XIV ziemie polskie zostaty objete wielka reformg agrarna zwana kolonizacja na prawie niemiec-
kim. Tak wiec na najdawniejsza, rodzima sie¢ osadnicza, powstata w wyniku wielowiekowe;j
ewolucji form przestrzennych osiedli w ustroju plemiennym, naktadajg sie nowe formy osadni-
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Objasnienia: B. - Busov, B.B. - Beskid Bory-
slawski, B.P. - Beskydské Predhorie, B.S. -
Beskid Sadeckl, B.W. - Bieszczady Wscho-
dnig, D.D. - Dolina Dolnego (Wisloka, Wistoki),
G. - Gory, G.CZ. - Gory Czargowskie (Cargov),
G.G. - Gory Grybowskie, G.T. - Garb Tarno-
brzeski, H.G.R. - Hanczowskie Gory Rusztowe,
K.CH. - Kotina Chodelska, KJ-K. - Kotlina
Jasielsko-Krosnienska, 0.G. - Obnizenie Gor-
lickie, P.CH. - Podgorze Chyrowskie, P.P. -
Podgdrze Pilznienskie, P.R. - Podgdrze Rop-
4 czyckie, P.3. - Plaskowyz Suchedniowski,
P.SZ. - Pogorze Szydiowskie, PLASK. - Plasko-
wyZ, FOG. - Pogorze, FOL. - Folonina, R. - Roz-
tocze, R.L. - Rownina Lubaczowska, RP. -
Réwnina Parczewska, R.PEN-WSCH. - Roz-
tocze Pdinocno-Wschodnie, R.R. - Rownina
Radgoszczanska, S-8.M. - SpiSsko-Sarisske
Medzihorie, U.H. - Uzska Hormatina, W. - Wy-
horlat, W.Z. - Wysoczyzna Zelechowska, Z.5. -

50 km =
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Rzezba akumulacyjna yina pozbawione lessu - chlﬁl?a .
l:l réwniny wodnolo- réwriny i obnizenia - Srednie lub wysokie, gory niskie
dowcowe i bagienne peryglacjaine wapienne Csradnie
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dowcowe z wydmami l:l cjalne z ostarncami - krzsrrliaru:»\ur“:W - Srednie

Ryc. 1. Podziat fizycznogeograficzny Podkarpacia (Wtad 2014); dorzecze Rady oznaczono strzatka

cze, ktorych relikty widoczne sg do dzis. Na tzw. mapie Miega wykonanej w latach 1779-1782
widoczne sa wszystkie, dzisiaj znane miejscowosci. Najczesciej lokalizowano je przy ciekach
wodnych. Pola ciagnety sie dtugimi waskimi pasami za zagrodami, tzw. uktad tanowy (Bukowski
et al. 2016). W poréwnaniu do dzisiaj byto o wiele wiecej niezmeliorowanych, podmoktych tgk
lezacych w dolinach potokow. Melioracje zostaty przeprowadzone w XIX stuleciu. Flora doliny
Rady wskutek dtugoletniej (co najmniej 1000 letniej) antropopresji i silnej modyfikacji warunkow
srodowiska ulegta zupetnej synantropizacji. Ostatnie 700-800 lat uksztattowato jg definitywnie.

Klimat

Klimat Podkarpacia cechuje znaczny kontynentalizm, charakteryzujacy sie niskq suma opadow
rocznych 600-700 mm. Srednia temperatura roczna w Przemyslu wynosi +8,1°C, Jarostawiu
+8,1°C. Lato trwa przecietnie 107 dni i nalezy do najdtuzszych w Polsce (co jest jedna z cech



Ryc. 2. Dorzecze Rady pod koniec XVIII stulecia — Mapa Jézefiriska Galicji (1779-1783), tzw. mapa Miega
(https://mapire.eu)
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Tab. 1. Podstawowe dane o miejscowosciach w dorzeczu Rady. Powierzchnia obliczono na podstawie ge-
oportal.gov.pl; liczbe mieszkaricow na podstawie danych z GUS Rzeszow [dostep z dnia 18 X1 2018]

Lp. Miejscowos¢ POV‘Exrﬁg’ma Liczba E‘;ioefffaﬁd’w Liczgzé;)g’éd
1 Kosienice 85,7 909 223
2 Ciemierzowice 26,9 323 64
3 Ujkowice 120 1006 226
4 Mackowice 103,1 1034 213
5 Orzechowce 82,8 1034 269
6 Batycze 39,3 308 64
7 Hnatkowice 82,5 416 97
8 Trojczyce 63,7 507 102
9 Wactawice 27,3 469 98
10 Olszynka 26,9 387 89
11 Kaszyce 44,5 882 199
12 Drohojow 45,9 517 108
13 Zabtotce 44,1 402 90
14 Zamojsce 29,8 240 57
15 Skotoszow 37,2 1514 337
16 Radymno miasto 318 5335 740
Razem 1177,7 15 283 2976

kontynentalizmu); zima trwa przecietnie okoto 90 dni. Okres wegetacyjny w okolicy Jarostawia
i Przemysla trwa 220-230 dni i nalezy do najdtuzszych w Polsce. Najcieplejszym miesiagcem jest
lipiec (sredniatemp. 18,2°C), najzimniejszym styczen (srednia temp. —3,1°C). Najwiecej opadéw
przypada na miesigce letnie. W tym okresie opady o charakterze rozlewnym — trwajacym kilka dni,
lub burzowym — ulewnym, krétkotrwatym i czesto lokalnym powoduja wezbrania rzek (Michna
1967, Cebulak 1992, 1998).

Opis wsi

Elementem definicyjnym, w tradycyjnym ujeciu wies, byto rolnictwo. Przemiany spoteczno—
ekonomiczne, ktore dokonaty sie w Polsce na przetomie lat 90. XX w., spowodowaty, ze wspot-
czesnie jego znaczenie maleje; dla znacznej liczby mieszkancow rolnictwo ma coraz mniejsze
znaczenie. Dawna ludnos¢ rolnicza ustepuje miejsce ludnosci dla ktérej wies jest miejscem
zamieszkania, rzadko pracy.

Cecha dawnej wsi, przez co najmniej kilka wiekéw, byta takze stabilnos¢ ekologiczna — ludnos¢
byta w bezposrednim kontakcie z naturg, a rytm zycia byt wyznaczany przez pory roku i zjawiska
przyrodnicze. Obecnie wies zbliza sie strukturg przestrzenng do miasta, np. nowe osiedla miesz-
kaniowe na obrzezu Radymna czy Skotoszowa. Wszystkie wsie w dorzeczu Rady majg podobna
strukture przestrzenna, sa to zagrody, czyli wyodrebniona dziatka lub jej czes¢ obejmujaca: bu-
dynki mieszkalne, garaze, budynki rolnicze gospodarstwa rolnego, budowle rolnicze, przestrzei
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Ryc. 3. Dorzecze Rady z zaznaczona granica badan (Google Maps 2018)

komunikacyjna oraz ogréd przydomowy (obecnie duzy i zadbany). Zdecydowana wiekszos¢
zagrod jest ogrodzona i wyraznie wydzielona w przestrzeni krajobrazowej (Cymerman 2011).
Nastgpito ograniczanie obecnosci zwierzat hodowanych na zewnatrz budynkow gospodarskich.
Cecha dawnych zagrod byt takze niewielki udziat zieleni miedzy budynkami. Od poczatku
lat 90. XX w. stale przybywa powierzchni z ogrodami, w ktérych dominuja zimozielone krzewy,
gtownie tuje, cyprysiki, rzadziej swierki — czesto rosnace w szpalerze na obrzezu zagrod. Gatunki
te nie byty wczesniej znane w obrebie zagréd wiejskich regionu Podkarpackiego. W wszystkich
miejscowosciach zwykle na zapleczu zagrody rosng sady owocowe, ktére zajmujg kilkanascie
procent terenow zabudowanych. W Radymnie znajduja sie niewielkie ogrodki dziatkowe.
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Dominuja budynki 1-2 kondygnacyjne, wolno stojace, kryte dwu— lub czterospadowym
dachem. Jedynie w Radymnie wystepuje 5-kondygnacyjna zabudowa blokowa w technologii
,wielkiej ptyty”, z budynkami powstatymi na poczatku lat 80. XX w. (facznie okoto 20 blokéw).
Stara zabudowa 2-3 kondygnacyjna potozona jest wokot matego rynku. Zabudowa przemystowa
w Radymnie obejmuje tereny potozone we wschodniej czesci miasteczka, gdzie znajduje sie
kilka niewielkich przedsiebiorstw; powierzchnia tego obszaru wynosi okoto 25 ha; sa to tereny
silnie zdegradowane, ale miedzy zaktadami rosna wysokie drzewa. Prawie przez srodek dorzecza
przebiega autostrada A4 w kierunku wschdod-zachod.

Metodyka badan i opracowanie wynikéw

Materiat prezentowany w opracowaniu pochodzi z lat 1980-2018. Specjalne badania na
terenach zurbanizowanych prowadzono w latach 2014-2018, a zwtaszcza w roku 2017 i 2018.
Zebrany materiat nie jest jednolity, a oceny liczebnosci populacji opieraja sie w gtéwnej mierze
na sumowaniu najwyzszej liczebnosci na wszystkich stanowiskach w ciagu 4 lat.

Okreslanie liczebnosci dla gatunkéw mniej licznych dokonywano na podstawie mapowania
stanowisk w trakcie kolejnych wizyt na powierzchni badawczej. Natomiast dla kilku gatunkéw
najliczniejszych szacowanie liczebnosci oparto na wyliczeniu ogélnej liczebnosci z matych po-
wierzchni prébnych. Trudnosci metodyczne oméwiono przy konkretnym gatunku w rozdziale
Wykaz gatunkow.

Za legowe lub prawdopodobnie legowe uznawano charakterystyczne zachowanie ptakow,
zgodne z kryteriami Polskiego Atlasu Ornitologicznego (Sikora et al. 2007). Liczebnos¢ ptakéw
w okresie legowym okreslono jako liczbe par na 100 km? mozaiki biotopéw (Tomiatoj¢ 1990):
skrajnie nieliczny <0,1 p/100 km?, bardzo nieliczny 0,1-1 pary, nieliczny 2-10 par, srednio
liczny 11-100 par, liczny 101-1000 par, bardzo liczny 1000-10000 p/100 km?.

W okresie polegowym zastosowano terminy:

— migrujacy — wedrowny (zamiennie przelotny) — odlatuje na okres zimowy,

— zimujacy — stwierdzony miedzy 1 Xl a 28 I1.

Ukfad systematyczny oraz nazewnictwo naukowe i polskie oparto wedtug Mielczarka i Ku-
ziemki (2018).

W niniejszej pracy zastosowano piec¢ kategorii, ktére odzwierciedlaja etapy synantropizacji.
Opracowano na podstawie Pisarski i Trojan (1976), Klausnitzer (1987), Godlevskaya (2006):

— synantropy wilasciwe. Gatunki, ktérych cykl zyciowy przebiega tylko w strefie osiedli
ludzkich, tutaj zaktadaja swoje gniazda, jak i poszukuja pozywienia; tylko okazjonalnie wylatuja
poza osiedla, np. wrobel.

— synantropy wlasciwe — sezonowe. Gatunki, ktére rozmnazaja sie w osiedlach, ale zazwy-
czaj wiekszos¢ pokarmu zdobywaja z daleka od miejsc gniazdowania, np. jaskétka dymoéwka,
jerzyk. Wiekszos¢ gatunkow po okresie rozrodczym podejmuje wedréwke i leci na zimowiska,
ktore potozone sa na ogét w srodowiskach naturalnych.

— synantropy fakultatywne. Gatunki ptakéw zyjace przez caty rok w osiedlach, ale réwnie
czesto wystepuja w siedliskach potozonych poza siedzibami ludzkimi, i ktore charakteryzuja sie
pewnymi biologicznymi r6znicami od ptakow naturalnych siedlisk, np. krzyzowki, kosy.

— synantropy fakultatywne — sezonowe. Gatunki ptakéw wystepujace w osiedlach ludzkich
tylko w okresie rozrodczym, ale rownie czesto wystepuja w siedliskach potozonych poza osiedla-
mi, i ktére charakteryzuja sie pewnymi biologicznymi réznicami od ptakéw naturalnych siedlisk.
Wiekszos¢ gatunkow po okresie rozrodczym podejmuje wedréowke i leci na zimowiska, ktore
potozone sa na ogot w srodowiskach naturalnych, np. kapturka, grzywacz.

— polsynantropy. Ptaki regularnie odwiedzajace obszary zamieszkate, zwtaszcza w okresie
polegowym, rozmnazajace sie wylacznie poza osiedlami ludzkimi, np. mewy smieszki.

— synantropy okazjonalne. Gatunki przypadkowo zaktadajace gniazda w osiedla ludzkich,
czasami moze to zwiastowac poczatek procesu synantropizacji; dotyczy to réwniez gatunkéw,
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ktore przypadkowo zimuja w miastach, rzadziej osiedlach wiejskich, gdzie poszukuja pokarmu,
a pozostatg czes¢ dnia spedzajg z dala od osiedli.

Wykaz gatunkéw

Krzyzéwka Anas platyrhynchos. Synantrop fakultatywny; liczebnos¢ oceniono na 30-50
par. Ze wzgledu na skryty tryb zycia i obecnos¢ wielu osobnikéw nielegowych dokfadna ocena
bez bardzo szczegétowych badan jest utrudniona. Na podstawie uzyskanych danych gniazduje
wzdtuz wiekszych strumieni i potokéw, na kazdego rodzaju zbiornikach wodnych, nawet tych
najmniejszych, jak np. na zbiornikach przeciwpozarowych wzdtuz autostrady. W miejscowosci
Kosienice stwierdzona w 5-7 miejscach, w Ujkowicach co najmniej na trzech stanowiskach;
w Radymnie i Skotoszowie wzdtuz rzeki Rady na pewno legnie sie kilkanascie par (obserwowano
samice wodzace piskleta). Gniazdowanie w osiedlach obserwowano w latach 80. XX w., a czes¢
ptakéw zaktadata gniazda w glowiastych wierzbach. Po, wtasciwie zaniku, hodowli kaczek i gesi,
ktére dawniej stale przebywaty na potokach, krzyzowka poza okresem legowym chetnie poszukuje
pokarmu nawet na niewielkich ciekach wodnych, do czasu ich zamarzniecia. Ptaki s3 na ogo6t
ptochliwie i dystans ucieczki wynosi 20-30 metrow. W Radymnie na najpdzniej zamarzajacej
Radzie, kaczki sa mniej ptochliwie i niekiedy dokarmiane. W Radymnie przebywa do 30-50
krzyzéwek, a we wsiach do 15-25 ptakow.

Bazant Phasianus colchicus. Synantrop okazjonalny. Wnika w osiedla; legi zaktada na obrze-
zach luznej zabudowy, stwierdzony np. w Hnatkowicach, Ujkowicach, Radymnie. W zimie,
kiedy lezy gruba warstwa sniegu, pojawia sie regularnie miedzy budynkami, ale tylko gdzie jest
ona luzna i znajduja sie miedzy domami Zrédta pokarmu, np. karmniki. W latach 2013-2018
byt w poréwnaniu do lat poprzednich lub np. w poréwnaniu do kuropatwy byt wrecz liczny.
W ostatnich latach zimy byty stosunkowo tagodne, a do siedlisk caty czas trafiajq ptaki wypusz-
czane z hodowli prowadzonej przez Polski Zwiazek towiecki.

Gotab miejski Columba livia forma domestica. Synantrop wtasciwy. Tylko w Radymnie
kilkanascie par gniazdowato na budynkach wokét Rynku, gdzie wystepuje stara i gesta zabu-
dowa. Precyzyjna ocena jest niemozliwa, gdyz wsréd ,dzikich” gotebi czesto przebywaja ptaki
z prywatnych hodowli.

Siniak Columba oenas. Synantrop okazjonalny, w roku 2016 i 2018 przez caty miesiac maj,
samiec stale przebywat w miejscowosci Kosienice. Probowat utworzy¢ pare z sierpéwka, przez
caty ten czas intensywnie tokowat; w czerwcu opuscit stanowisko. W maju 2017 jednego osob-
nika, obserwowano takze w Radymnie.

Grzywacz Columba palumbus. Synantrop fakultatywny — sezonowy; srednio liczny 170-250
par, gniazdujacy w kazdej miejscowosci, gdzie legnie sie od kilku do 25 par, najliczniej w Radymnie
gdzie liczebnos¢ oceniono 40-55 par. Gniazdowanie wewnatrz wsi notowano jeszcze w latach
70. XX w., ale wowczas byt nieliczny. Ptaki gniazdowaty zwykle w sadach lub na drzewach ro-
snacych wzdtuz ciekéw wodnych, jak rowniez w parkach wiejskich. Mniej wiecej na poczatku
tego wieku juz regularnie wystepowat wewnatrz wsi, ale w dalszym ciagu byt nieliczny. Dopiero
w ostatnich 10 latach liczebnos¢ gwattownie wzrosta, np. w Kosienicach na powierzchni 8 ha
legta sie 1 para, a w 2018 juz 4 pary. W lezacym nieopodal Arboretum, ogrodzie botanicznym
w Bolestraszycach w latach 90. XX w. gniazdowato kilka par, kiedy w latach 2016-2018 juz ponad
25 par. Ptaki regularnie zeruja na trawnikach i spaceruja po podwérkach, ale czesto wylatuja na
zerowiska potozone na polach. W Radymnie gnieZzdzi sie w rynku, a Zerujace ptaki obserwuje sie
na placu targowym, na osiedlu Ztota Goéra; gdzie w dzielnicy willowej jest najczestszy. W Polsce
od ponad 150 lat jest obserwowany powolny wzrost liczebnosci tego gatunku potaczony z ko-
lonizacja osiedli ludzkich (Tomiatoj¢ 1980). Na Podkarpaciu pierwsze oznaki synantropizacji
gatunku stwierdzono w Rzeszowie, gdzie 23.06.1972 znaleziono gniazdo na starym cmentarzu
w dolinie Wistoka (Tomiatoj¢ 1976). W tym samym okresie gniazdowat sporadycznie w regionie
przemyskim. W okresie polegowym praktycznie nie wystepuje na obszarach zurbanizowanych,
a przenosi sie na tereny rolnicze; nie stwierdzono zimowania. Tyzenhauz i Taczanowski (1862)
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pisali czesto mozna je spotykac¢ po matych klombikach z kilku tylko duzych drzew ztozonych,
w duzych sadach: gniezdza sie nawet niekiedy po ogrodach wsréd wielkich miast potoZzonych.
W dolinie Ojcowskiej w roku 1854 W. Taczanowski obserwowat ciekawe zachowanie — grzy-
wacze [...] lubia przebywac po skatach i starych murach, a nawet w wielu miejscach gniazda na
nich zaktadaja (Stronczynski 1855).

Turkawka Streptopelia turtur. Synantrop okazjonalny; bardzo nieliczny. Dawniej pojedyncze
pary gniazdowaty w sadach na obrzezu niektérych miejscowosci oraz w parkach wiejskich. Legi
stwierdzono kilkakrotnie w latach 80. i 90. XX stulecia w sadach rosnacych na obrzezu miejscowo-
sci Kosienice, Mackowice i Trojczyce. Odzywajace sie samce styszano takze pod Orzechowcami
i Hnatkowicami (czy legowe?). Wraz z drastycznym spadkiem liczebnosci, ktéry uwidocznit sie
na poczatku tego wieku (Glutz 2018), przestata pojawiac sie w osiedlach, tylko czasami samotne
samce zapuszczajg sie do sadéw, gdzie odzywaja sie gtosem godowym.

Sierpowka Streptopelia decaocto. Synantrop wtasciwy; liczny — liczebnos¢ oszacowano
na 210-300 par; szczegotowa liczebnos¢ w roku 2017 i 2018 poznano tylko dla czterech
miejscowosci: Kosienice 35-45 par, Ujkowice 15-23 pary, Batycze 7-14 par, Zabtotce 8-16
par. W 2016 w obrebie 6 gospodarstw we wsi Kosienice gniazdowato co najmniej 6 par, kiedy
w latach poprzedzajacych nie wiecej jak 2 pary, zas na okoto 30 ha luznej zabudowy wiejskiej
wsi gniazdowato w latach 80. XX stulecia 3—4 pary, ale w 1993 co najmniej 12 par; a obecnie
okoto 18 par. W okresie najwyzszej liczebnosci w drugiej potowie lat 90. na obfitych zerowiskach
koncentracje dochodzity do 50 ptakéw, np. 3 V 1999 w Kosienicach. W inne lata zwykle kilka
ptakow trzymato rewiry, gdzie systematycznie przeszukiwato pokarmu. W zwiazku z zaniecha-
niem produkcji zwierzecej w latach 90. ilos¢ odpowiedniego pokarmu wokot gospodarstw ulegta
znacznemu zmniejszeniu. By¢ moze dlatego w pierwszej dekadzie XXI w. liczebnos¢ sierpdwki
w poréwnaniu do lat 90. XX stulecia byta znacznie nizsza. Wzrost liczebnosci nastapit po roku
2010, a od 2013 licznie obserwowana we wszystkich wsiach. Liczenie w trakcie jazdy samocho-
dem po uliczkach wszystkich ptakéw w zasiegu wzroku wykazato, np. 10.11.2015 — Zabtotce
tacznie 55 os., w tym 50 w jednym stadzie; Kosienice — 45 ptakow w tym 18 w jednym stadzie;
Trojczyce/Wactawice — tacznie 59 ptakow lub 29.11.2015 — Kosienice 55 sierpowek, w tym
ponad 30 w jednym stadzie (w catej miejscowosci naliczono wéwczas 91 ptakow). Znaczny
wzrost liczebnosci wynika takze z braku ostrych zim w ostatnich 8 latach. Stwierdzono coroczne
noclegowiska na drzewach iglastych (np. niewielkie szpalery swierkéw lub tuj) w obrebie zagréd.
Zimowato w nich do 30 ptakéw, np. 25 1 2000 w Wactawicach. Dos¢ czesto ptaki nocuja takze
pojedynczo lub parami. Sierpéwka pojawita sie w dorzeczu Rady zapewne w latach 1948-1951,
gdyz w tym okresie przekroczyta Karpaty i stwierdzona byta juz we Lwowie, Samborze i Nowym
Saczu oraz okolicach Sandomierza i Sokotowa Matopolskiego (Stresemann i Nowak 1958).

Jerzyk Apus apus. Synantrop wiasciwy — sezonowy. Legowy w Radymnie, gdzie liczebnos¢
oceniono na podstawie latajacych ptakow na 40-60 par (w drugiej potowie lat 80. XX w. liczeb-
nos¢ okreslono na 30-50 par); gniazduje w catym miasteczku, zarowno w starej zabudowie, jak
i w nowych blokach. W Skotoszowie znaleziono pare, ktéra miata gniazdo ulokowane pod dachem
dwukondygnacyjnego budynku, poza tym kilka par gniazdowato w budynku szkoty; ptaki dos¢
czesto lataty miedzy niskimi budynkami i nad podworkami. Regularnie nad catym dorzeczem
pojawiaty sie zerujace ptaki; obserwowano zgrupowania do 60 ptakow, polujace wysoko nad
ziemia, zwtaszcza w lipcu i sierpniu. Gniazdowanie w miastach notowano w XVIII stuleciu (ta-
dowski 1783), a XIX w. byto juz powszechne (Tyzenhauz i Taczanowski 1862) gniezdza sie we
wszystkich prawie miastach, gdzie sa wysokie gmachy, jako to: koscioty, wieze lub inne wysokie
budowle. Jednakze w potowie XIX w. gniazdowat takze chetnie w lasach, gdyz Sapalski (1862)
podawat pospolity po lasach i wsiach.

Kukutka Cuculus canorus. Synantrop fakultatywny — sezonowy; liczebnos¢ oceniono na 25-40
wotajacych samcéw; w kazdej miejscowosci styszano regularnie odzywajace sie kukutki. Liczeb-
nosc okreslono tylko na podstawie odzywajacych sie samcow, dlatego faktyczna liczebnos¢ moze
odbiegac od prezentowanych danych. Wielokrotnie obserwowano kukutki, ktérych zajmowany
rewir obejmowat osiedla, ale takze sasiadujace kep drzew, fragment lasu lub faki i pola.
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Kokoszka Gallinula chloropus. Synantrop okazjonalny. W roku 2017 i 2018 jedna para
gniazdowata na niewielkim starorzeczu Rady w Zabtotcach, a w 2018 na bagienku w Radymnie.
W 1995 — 2-3 pary legty sie na stawie w Batyczach (Hordowski 1998), a w 1985 na zarosnietym
stawie w Kosienicach.

Smieszka Chroicocephalus ridibundus. Pétsynantrop; pojawia sie tylko w okresie jesienno-
zimowym w miejscowosci Radymno, gdzie regularnie przebywa na przylegtych zbiornikach
wodnych, skad zalatuje do miasta i rzadko poszukuje pozywienia takze w smietnikach.

Bocian bialy Ciconia ciconia. Synantrop wifasciwy — sezonowy; w roku 2018 stwierdzono
26 par: Kosienice — 3 gniazda, Ciemierzowice — 2 gniazda, Ujkowice — 2 gniazda, Mackowice —
3 gniazda, Orzechowce — 2 gniazda, Batycze — 1 gniazdo, Hnatkowice — 1 gniazdo, Trojczyce
— 1 gniazdo, Wactawice — 2 gniazda, Olszynka — 1 gniazdo, Kaszyce — 1 gniazdo, Drohojow —
2 gniazda, Zabtotce — 1 gniazdo, Zamojsce — 1 gniazdo, Skotoszéw — 2 gniazda, Radymno —
1 gniazdo. Wszystkie gniazda znajdowaty sie na stupach. Liczebnos¢ przez ostatnie dwie dekady
utrzymuje sie prawie na tym samym poziomie (Hordowski 1990, 1994b, 2015). Bocian biaty
zaczat gniazdowac w osiedlach juz bardzo dawno; wspominat o tym Cyganski (1584); Rzaczyn-
ski (1721, 1742) pisat, ze zaktada gniazda w lesie jak i na kosciotach. W XVIII stuleciu prawie
wszystkie bociany gniazdowaty juz w obrebie zabudowan, co najwyzej na ich obrzezu (Ladow-
ski 1783), a Tyzenhauz i Taczanowski (1862) pisali Ptak ten jest prawie pétdomowy, ostoniony
tradycyjnem poszanowaniem.

Czapla siwa Ardea cinerea. Synantrop okazjonalny. Raz, w roku 1985 jedna para gniazdo-
wata w parku wiejskim w Kosienicach; gniazdo wraz z piskletami zostato zniszczone, a doroste
osobniki odstrzelone przez mysliwych. Od czasu do czasu pojawia sie w trakcie migracji na
stawie w Kosienicach, czy wzdtuz Rady w Skotoszowie i Radymnie, jak réwniez w Zabtotcach.

Myszotéw Buteo buteo. Synantrop okazjonalny; bardzo nieliczny liczebnos¢ oceniono na
3 pary: Kosienice — 1 para gniazduje od 13 lat w zadrzewieniu obok luZznej zabudowy; Hantko-
wice — 1 para gniazdowata do roku 2010 na niskich olchach rosnacych 50 m od zabudowan;
Skotoszéw — para gniazdowata w 2017 na wysokiej wierzbie rosnacej na brzegu Rady ptynacej
miedzy luZzna zabudowa. Brak oznak synantropizacji. W okresie polegowym zazwyczaj ptaki pil-
nuja swojego gniazda i rewiru, ale poluja na polach. Czasami, w okresie duzych opadéw sniegu,
niektore osobniki przesiaduja miedzy budynkami.

Plomykéwka Tyto alba. Legowa dawniej — jeszcze w latach 60. i 70. na pewno gniazdowata
w Kosienicach i Radymnie (Borowiec 1957, Hordowski 1998), zapewne i w pozostatych miej-
scowosciach nie byta rzadkoscia. Obecnie jej gniazdowanie mozliwe jest tylko w Radymnie.

Pé6jdzka Athene noctua. Synantrop wtasciwy. Odszukano tylko kilka pojedynczych stanowisk:
Kosienice, Drohojéw, Skotoszow, Radymno od strony cmentarza. Zapewne stanowisk jest nieco
wiecej, ale zastosowana metodyka nie pozwolita na doktadna ocene liczebnosci.

Uszatka Asio otus. Synantrop fakultatywny. Gniazduje na obrzezu osiedli ludzkich, przede
wszystkim w wysokopiennych sadach owocowych i zadrzewionych dolinach rzek. Gniazda ob-
serwowano w nieczynnych gniazdach srok, gawronéw i wron siwych zlokalizowanych w sadach
na obrzezu osiedli; tylko dwukrotnie, tj. w Kosienicach i Hnatkowicach stwierdzono w gniazda
miedzy budynkami. W okresie zimowym pojawiaja sie osobniki koczujace, lub przylatujace ze
wschodu i pétnocy; stada licza wéwczas od kilku do kilkunastu osobnikéw. Sa to w miare state
miejsca corocznego zimowania, np. w Kosienicach czy Wactawicach; dawniej 19.02.1987 —
stwierdzono 10 os. w Drohojowie.

Puszczyk Strix aluco. Synantrop fakultatywny. Liczebnos¢ ustalono na podstawie kontroli
prowadzonych w lutym i marcu 2017 i 2018 w wybranych miejscowosciach: Kosienice co naj-
mniej 3 stanowiska, Mac¢kowice — 4 stanowiska, Batycze — 2 stanowiska, Wactawie/Tréjczyce —
3 stanowiska, Ciemierzowice — 1 para, Kaszyce — 2 stanowiska, Radymno — co najmniej 6 stanowisk.
Nie stwierdzono zmian liczebnosci; niektére rewiry zajmowane byty przez kilkanascie lat z rzedu.

Dudek Upupa epops. W latach 50. i 60. XX w. byt czestym gatunkiem legowym na catym
obszarze badan. Na podstawie wywiadu z mieszkaricami kilku wsi wynika, ze dudek wystepowat
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powszechnie w osiedlach ludzkich, gdzie gniazdowat pod strzechami, we wnekach muréw, pod
dachéwkami, w stertach stomy, w gtowiastych wierzbach lub innych dziuplach. Mniej wiecej
pod koniec lat 60. i w latach 70. gatunek ten zaczat zmniejsza¢ liczebnos¢ i dzisiaj jest bardzo
rzadki. Powierzchnie badain w 2017 zasiedlato nie wiecej jak 2-3 pary ptakow: park w Kosieni-
cach, Koniuchy i Podgaj. W okresie wiosennych przelotow pojawiat sie nieco liczniej i wéwczas
zalatywat do ogrodéw i sadéw, a nawet zerowat na trawnikach. Nie stwierdzono zwiekszenia
liczebnosci jaka zanotowano w wielu regionach Polski (Chylarecki et al. 2018). Moze ten brak
wynika z zaniku wilgotnych tak i pastwisk na ktorych ptaki czesto zeruja w okresie legowym. Juz
w XIX stuleciu gniazdowat, cho¢ rzadko, w osiedlach, a gniazda znajdywano w murach, stodotach
(Tyzenhauz i Taczanowski 1862).

Kretoglow Jynx torquilla. Synantrop fakultatywny — sezonowy; srednio liczny —tacznie 20-30
par. Spotykany w kazdej miejscowosci, np. w Kosienicach co najmniej 3 stanowiska, Zabtotcach
— 2 stanowiska, Batyczach — 1 para, miedzy Skotoszowem a Radymnem w dolinie Rady regu-
larnie przez caty maj i czerwiec 2018 odzywato sie 6-8 samcéw; Orzechowce — 2 stanowiska,
Mackowice — co najmniej 2 stanowiska, Trojczyce/Wactawice — 4 stanowiska; Drohojéw — co
najmniej 2 stanowiska, Radymno co najmniej 4 pary, w tym jedna para prawie w centrum miasta
w zadrzewieniach nad Rada. Liczebnos¢ oceniono na podstawie wydawanych gtoséw w okresie
legowym. W przypadku tego gatunku gtos wydaja oboje partnerzy, czesto nawotujac sie w duecie.
Liczebnos¢ uzupetniono o obserwacje wizualne. Jeszcze pod koniec XX stulecia nie wystepowat
w osiedlach w dorzeczu Rady. Mniej wiecej 15 lat temu pierwsze kretogtowy zaczety pojawiac
sie w osiedlach. Obecnie rozproszone pary wystepuja we wszystkich osiedlach, ale ptaki, poza
krétkim okresem zalotow, sa skryte i prawie niewidoczne. Moze gniazdowanie na skraju osiedli
ludzkich, spowodowane byto pojawieniem sie Zrédta pokarmu w postaci mréwek, ktére niekiedy
wystepuja masowo na koszonych trawnikach. Wielokrotnie obserwowano ptaki zbierajagce mrowki
lub poczwarki z takich wtasnie miejsc. Gniazdowanie w sadach i parkach byto spotykane juz
w XIX w. (Tyzenhauz i Taczanowski 1862), w latach 60. w parku w tancucie byt nawet liczny
(Kulczycki 1966).

Dzieciot zielonosiwy Picus canus. Synantrop wiasciwy — nieliczny: Kosienice — 1 para; Macko-
wice — 1 para; Zabtotce — 1 para, Wactawice — 1 para, Skotoszéw—Radymno — 2 pary. Liczebnos¢
okreslono na podstawie odzywajacych sie ptakow — od potowy marca do korica kwietnia. W po-
rownaniu do dzieciota zielonego wystepuje w osiedlach coraz rzadziej; opuszcza je i wystepuje
tylko w lasach. By¢ moze wptyw na to miato usuwanie starych i czesciowo martwych drzew,
ktore sa niezbednym sktadnikiem na terytorium legowym, czesciowo moze jest wynikiem kon-
kurencji z dzieciotem zielonym o czym donosit takze Kulczycki (1966). Stanowiska w osiedlach
znajdowaty sie w parkach, wiekszych skupieniach drzew w dolinach Rady i Rudki. Takze w XIX
w. gniazdowat w osiedlach, Tyzenhauz i Taczanowski (1862) wspominali o gniazdach zaktada-
nych w dziuplach drzew owocowych jabtoniach i gruszach, a w niektorych miejscach miat by¢
liczniejszy niz dzieciot zielony. W Polsce dzieciot zielonosiwy jest uwazany za gatunek osiadty
(Tomiatoj¢ i Stawarczyk 2003).

Dzieciof zielony Picus viridis. Synantrop wtasciwy; nieliczny lub srednio liczny. Drohojow
— 2 pary, Kaszyce 1-2 pary; Kosienice 2 pary, Mac¢kowice 2-3 pary, Olszynka 1 para, Radymno
2-4 pary, Skotoszow 1-3 pary, Wactawice 1 para, Zabtotce 2 pary, Zamojsce 1 para. Gatunek
osiadty tylko okresowo, zwtaszcza osobniki mtodociane, moga podejmowac krotkodystansowe
przemieszczenia zwiazane z dyspersja polegowa. Dawniej bardzo nieliczny, obecnie coraz
liczniejszy i nastepuje u tego gatunku zanik leku przed cztowiekiem. Na catym obszarze obser-
wuje sie ptaki zerujace na trawnikach, gdzie poszukuja mrowisk. Czasami na jednym trawniku
ptaki przesiaduja po kilka godzin dopuszczajac obserwatora na kilka metréw. By¢ moze wzrost
liczebnosci populacji mrowek spowodowat wzrost liczebnosci dzieciotow zielonych, gdyz jak
wspominaja Alder i Marsden (2010) wystepowanie tego dzieciota uzaleznione jest od dostepnosci
pokarmu, ktérym sa naziemne mrowki.
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Dzieciot duzy Dendrocopos major. Synantrop okazjonalny; nieliczny 3-5 par; stwierdzony na
trzech stanowiskach: w Kosienicach, Ujkowicach i Mac¢kowicach. Gniazduje w miejscowosciach
lezacych nieopodal duzych kompleksow lesnych. Natomiast regularnie przebywa w osiedlach,
cho¢ nielicznie, w okresie polegowym. Wiele dzieciotéw obserwuje sie przy karmnikach, a do-
roste ptaki nocuja w dziuplach, ktére wiosna zajmuja szpaki. Tego typu zachowanie obserwuje
sie dopiero od kilku lat.

Dzieciof biatoszyi Dendrocopos syriacus. Synantrop wtasciwy; srednio liczny — liczebnos¢
oceniono na 25-40 par. Wystepuje w kazdej miejscowosci, gdzie gniazduje 1-4 pary. Wiosng
roku 2017 — co okoto 500 metrow, przez kilka minut, odtwarzano gtos kontaktowy i bebnienie
dzieciota. Badania prowadzono dwukrotnie we wszystkich miejscowosciach.Ocena jest utrud-
niona ze wzgledu na to, ze zarbwno samiec, jak i samica wydajq te same gtosy. Liczebnos¢ nie
ulegta jakims zauwazalnym zmianom, np. w Kosienicach w latach 90. XX w., gniazdowato 2-3
pary, a w latach 2017-2018 liczebnos¢ byta na tym samym poziomie, ale w latach 1993-1997
nie obserwowano tego gatunku. Lokalny spadek liczebnosci moze by¢ wynikiem wycinania wy-
sokopiennych sadow owocowych, ktére intensywnie prowadzono od przetomu wiekow. Owady
wystepujace na drzewach owocowych stanowia gtéwne Zrodto pokarmu, takze dla pisklat (Mi-
chalczuk i Michalczuk 2015). W Kosienicach obserwowano 3 pary rozmieszczone rownomiernie,
cho¢ niekiedy odzywajace sie ptaki przelatywaty nawet 1-3 km bez ladowania. W Polsce legi
dzieciofa biatoszyjego stwierdzono po raz pierwszy w 1979 w Trzcianie koto Rzeszowa (Ciosek
i Tomiatoj¢ 1982). Zapewne w tym samym czasie pojawit sie w dorzeczu Rady.

Zolna Merops apiaster. Synantrop okazjonalny. Legowa dawniej; stanowiska miedzy zagro-
dami stwierdzono w nastepujacych miejscowosciach: Kaszyce — byta cegielnia (2 pary, 1988);
Orzechowce cegielnia — 1 para (1995); Radymno — kilka par (poczatek lat 60. XX w.) (Dyrcz
1967). Poza okresem legowym regularnie obserwowana w catej dolinie Sanu, niekiedy w duzych
stadach liczacych powyzej 100 ptakéw. Wiosna przylatujace na legowiska ptaki koczujg po catym
dorzeczu i obserwowane sa regularnie, np. 3 ptaki 12 V 2012 w Mackowicach.

Kraska Coracias garrulus. Ostatnie znane stanowisko w dorzeczu Rady znajdowato sie koto
miejscowosci Orzechowce, gdzie obserwowano pare ptakéw na skraju wsi. Ponadto w latach 60.
XX stulecia widziano ostatnie osobniki w lesie i w parku w Kosienicach, i ktore zalatywaty nawet
do domostw (inf. uzyskane od mieszkarnicow). Proces wymierania tego gatunku stwierdzono w la-
tach 80. i 90. XX stulecia w catej Polsce. Park w tancucie opuscita takze w latach 60., a legowe
ptaki zachowywaty sie jak kawki i wréble, nie wykazujac prawie zadnej obawy przed ludZmi
(Kulczycki 1966). Autor ten twierdzit jednakze, ze opuszczenie parku przez kraske wigzato sie
z silng konkurencja z kawka dziuple.

Wilga Oriolus oriolus. Synantrop fakultatywny — sezonowy; srednio liczny — w kazdej miej-
scowosci gniazduje 2—6 par, w Radymnie 6-9 par; na calym obszarze stwierdzono 40-50 odzy-
wajacych sie ptakéw. Liczebnos¢ oceniono po podstawie liczby nawotujacych sie ptakéw, majac
na wzgledzie fakt, ze gtos wydaje zarébwno samiec, jak i samica. Skupia sie przede wszystkim
w zadrzewieniach rosnacych wzdtuz ciekow wodnych, w parkach lub wysokich zadrzewieniach.
Liczebnos¢ w ostatnich dekadach nie ulegta jakims zauwazalnym zmianom.

Pustutka Falco tinnunculus. Synantrop fakultatywny; bardzo nieliczny, a w roku 2018 legi
stwierdzono tylko w dziupli topoli w Skotoszowie oraz na kominie przemystowym w Radymnie.
Jej liczebnos¢ w poréwnaniu do lat 80. XX w. zmalata wielokrotnie, np. w rejonie Kosienic legto
sie co najmniej 12 par, a w ciggu ostatnich 15 lat juz nie wystepuje. Regres liczebnosci gatunku
rozpoczat sie po roku 1994. Pustutki na terenach zurbanizowanych gniazdowaty od dawna. Ty-
zenhauz i Taczanowski (1862) pisali gniazdowata na starych zamczyskach, basztach i wiezach
wsréd miast nawet niekiedy bedacych. Dzieduszycki (1880) uwazat ja za gatunek pospolity,
a nawet gnieZdzi sie po kosciofach, ruinach, murach starych, na starych drzewach. Jak wynika
Z tego synantropizacja nastgpita ponad 150 lat temu.

Gasiorek Lanius collurio. Synantrop okazjonalny. Stwierdzono 3 pary, ktére zasiedlaty obszar
na granicy zabudowan i sadéw. W miejscowosci Kosienice samiec przez caty sezon 201712018
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przesiadywat na budynkach i ogrodzeniach, a gniazdo znajdowato sie w kepie dzikiej rézy 50 m
od budynkéw. Poza tym obserwowany w Skotoszowie i Zabtotcach, takze na obrzezu wsi. By¢
moze takich stanowisk byto wiecej, ale wyznaczenie doktadnego zasiegu rewiru wymaga czaso-
chtonnych obserwacji. Gasiorek uznawany jest za gatunek terenéw otwartych, ale zblizanie sie
do zabudowan nie jest rzadkie. Podobne zachowanie obserwowano, w okolicach lotniska w Po-
znaniu — Krzesienie, gdzie gniazda znajdowaty sie 21, 87 i 110 m od budynkéw mieszkalnych
(Pawlak i Kwiecinski 2016).

Sojka Garrulus glandarius. Synantrop okazjonalny; bardzo nieliczny 10-15 par. W okresie
legowym obserwowany w Kosienicach — 1 para gniazdujaca na skraju wsi (znaleziono gniazdo);
Orzechowce — 1 para nieopodal cegielni; Tréjczyce wzdtuz zadrzewien rosnacych nad potokiem;
Drohojéw — nad potokiem wzdtuz wsi; Skotoszéw — wzdtuz Rady; Radymno w réznych czesciach
miasta 4-6 par. Czy wszystkie pary zatozyty gniazdo trudno powiedzie¢. Na razie tylko sporadycz-
nie legnie sie w wiekszych fragmentach zieleni wiejskiej lub wzdtuz zadrzewien w dolinie Rady
i Rudki. Proces ten rozpoczat sie w potowie pierwszej dekady tego wieku, ale na razie przebiega
bardzo wolno. Poszczegdlne pary sa rozproszone. Poczatkowo spotykano osobniki w maju, ale
zapewne byty to nielegowe ptaki. W okresie jesienno—zimowym juz corocznie zimuje wewnatrz
osiedli; zjawisko to notuje sie na wieksza skale mniej wiecej od poczatku tego wieku. Pierwszy
leg (obserwowano ptaki z materiatem w dziobie) w miejscowosci Kosienice stwierdzono w roku
2017, rowniez w roku nastepnym para ptakow gniazdowata w tym samym miejscu.

Sroka Pica pica. Synantrop wiasciwy; srednio liczny — liczebnos¢ okreslono na 60-85 par.
W kazdej miejscowosci gniazdowato po kilka par. W okolicach Kosienic w latach 1988-1992
stwierdzono facznie 31 gniazd, w tym 12 (38,7%) znajdowato sie poza zabudowaniami, w roku
2018 - znaleziono nie wiecej jak 5 gniazd (Hordowski 1994a). Obecnie w dorzeczu Rady, poza
doling Sanu, rzadko legnie sie poza osiedlami. Mimo, Zze dawniej gniazda w osiedlach byty
regularnie niszczone (zwtaszcza pierwszego legu), liczebnos¢ utrzymywata sie na prawie nie-
zmienionym poziomie. By¢ moze na znaczne zmniejszenie liczebnosci sroki w XXI w., przynaj-
mniej w srodkowym dorzeczu Rady, miato zaniechanie poczawszy od lat 90. XX w., tradycyjnej
hodowli drobiu. Wiosna piskleta drobiu stanowity wazne Zrodto pokarmu. Jako ptak osiadty sroka
przebywa caty czas na zajetym rewirze. Poszukuje pokarmu zarowno miedzy budynkami, jak
i wsrod pol. Noclegowiska znajdowaty sie poza osiedlami, niekiedy daleko od domostw, np. pod
Radymnem w styczniu 2017 okoto 50 ptakéw nocowato w wiklinach nadrzecznych lub w kepie
tarniny; w styczniu 1999 — ponad 50 osobnikéw nocowato w kepie tarniny pod Tapinem. Na razie
nie obserwuje sie zachowan charakterystycznych dla populacji synurbijnej. Juz w XVIII stuleciu
gniazdowata w sadach potozonych na skraju osiedli (tadowski 1783), a Tyzenhauz i Taczanowski
(1862) pisza, ze znaczna takze liczba zostaje przy mieszkaniach ludzkich, w sadach i w miejscach
gdzie sa wysokie drzewa.

Kawka Corvus monedula. Synantrop wiasciwy; liczna — w 2018 liczebnos¢ oceniono na co
najmniej 90—150 par; Batycze 3-5 par, Ciemierzowice 4-7, Kaszyce 9-14, Kosienice 11-15,
Mackowice 8-12, Olszynka 4-6, Radymno 45-60, Wactawice 7-10, Zabtotce 4-7, Zamojsce
7-11 par. Dla 6 miejscowosci nie udato sie uzyska¢ wiarygodnych liczebnosci. Ocena oparta
jest na rejestracji miejsc gniazdowych, oraz liczeniu wszystkich napotkanych osobnikéw w danej
miejscowosci i podzieleniu jej przez dwa. Wczesnym rankiem, kiedy kawki wylatuja na Zerowanie
mozna w okresie legowym spotka¢ w Radymnie grupy po 20-30 ptakéw; w innych miejscowo-
scia zeruja w grupach najwyzej po kilka osobnikow. Gniazduje tylko w obrebie osad ludzkich
i w zaktadach przemystowych. Najczesciej zaktada gniazda w r6znych wnekach budynkow,
pod dachami, w kominach, otworach wentylacyjnych itd., rzadko w dziuplach starych drzew.
W okresie polegowym rowniez przebywa w osiedlach, czesto ptaki pilnuja rewiréw przez caty
rok. W okresie zimowym licznie pojawiaja sie osobniki przylatujace z innych okolic, ale rzadko
tworzy wieksze zgrupowania liczace do 100 ptakéw. Zagrozeniem dla lokalnej populacji, w naj-
blizszych latach, jest prowadzona na duzg skale termomodernizacja budynkow. W Kosienicach
w latach 80. byta znacznie pospolitsza, facznie w miejscowosci gniazdowato do 30 par, w tym
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okoto 20 par w parku podworskim (Hordowski i Kunysz 1993), reszta w budynkach; obecnie
w parku legnie sie nie wiecej jak 2—3 pary. Proces gniazdowania wsrod zabudowar nastapit jeszcze
w XVIII stuleciu, tadowski (1783) pisat o gniazdach w wiezach i kamienistych murach. PdzZniej
Tyzenhauz i Taczanowski (1862) wspominali, ze najwiecej gniezdza sie po wysokich budynkach
i wiezach wsréd miast pofozonych, pod dachami i w dziurach zostawionych po rusztowaniach,
na rozwalinach starych zamczysk i innych wysokich gmachéw, w szparach i szczelinach, na
stromych skatach i pobrzezach urwistych wéd. Synurbizacja gatunku zostata przyspieszona
zniszczeniami Il wojny swiatowej; ruiny budynkow okazaty sie bowiem atrakcyjnymi miejscami
legowymi, stopniowo w ciagu kilku ostatnich dekad przestata gniazdowa¢ w warunkach ,natu-
ralnych” (Dolata et al. 2005).

Gawron Corvus frugilegus. Synantrop wtasciwy; srednio liczny — w roku 2018 stwierdzono
34 gniazda w miejscowosci Radymno. Gniazda znajdowaty sie w tzw. lasku olchowym — 15
gniazd, w Rynku — 13 gniazd, w okolicy cmentarza — 3 gniazda oraz od strony Skotoszowa —
3 gniazda. W ciagu ostatnich czterech dekad liczebnos¢ zmalata drastycznie. W okresie najwyzszej
liczebnosci, tj. w drugiej potowie lat 90. XX stulecia, np. wokét dworca PKP w Radymnie byto
maksymalnie 187 gniazd, zas w lasku olchowym ponad 300 gniazd, a wokoét Urzedu Gminy ponad
150 gniazd; tacznie na poczatku tego wieku byto ponad 600 gniazd. W ciagu ostatnich 40 lat
kolonie stwierdzono takze w nastepujacych miejscowosciach (Hordowski 1989): Ciemierzowice
maks. 17 gniazd, Drohojow — 3 gniazda; Kaszyce — 94 gniazda; Kosienice — 18 gniazd; Skotoszow
— 18 gniazd. Gniazdowanie gawrona w osiedlach znane jest w regionie przemyskim od potowy
XIX w.; Dzieduszycki (1880) pisat o kolonii gawronow wokét stacji kolejowej w Radymnie, ale
proces synantropizacji gawrona rozpoczat sie juz w pierwszej potowie XIX stulecia (Glutz 2005).
Wczesniej tadowski (1783) pisat o gniazdowaniu gawrona tylko w lasach, w dolinach rzek, leza-
cych poza osiedlami. Jesienia i w zimie regularnie przebywa w osiedlach, zwtaszcza w Radymnie.
We wsiach zeruje w zimie do 100-200 ptakéw, natomiast w Radymnie czasami zeruje do 1000
ptakéw, ale zazwyczaj okoto 500 osobnikéw. W okresie legowym pokarmu poszukuje gtéwnie
na polach uprawnych. Przyczyng spadku liczebnosci w Radymnie moze by¢ wyciecie wszystkich
drzew wokot dworca, jak i tzw. lasku olchowego; na terenie przylegtego Pogérza Przemyskiego
gawron opuscit ten obszar zapewne w wyniku porzucenia terenéw rolniczych i systematycznego
zalesiania w okresie powojennym. W catej wschodniej Polsce zarejestrowano spadek liczebnosci,
ktory wynosit az 10% rocznie (Chylarecki et al. 2018).

Kruk Corvus corax. Synantrop okazjonalny; para gniazdowata w latach 2012-2014 na stupie
trakcji wysokiego napiecia pod Zabtotcami; by¢ moze druga para gniazdowata w zadrzewieniach
wzdtuz Rady pod Skotoszowem. W okresie polegowym tylko przypadkowo pojawia sie na terenach
zurbanizowanych; brak oznak synantropizacji, albo zmniejszenia antropofobii.

Wrona siwa Corvus cornix. Synantrop fakultatywny; nieliczny/srednio liczny - liczebnos¢
oceniono na 18-25 par; ocena moze by¢ zanizona gdyz gatunek ten w okresie legowym jest stabo
wykrywalny. W dorzeczu Rady nieliczne pary stale gniazdowaty od lat 80. XX stulecia w osiedlach
lub na ich obrzezu, np. w Kosienicach w tym okresie gniazdowato do 10 par, w 1998 — 6-7
par, w tym w parku podworskim 3—4 pary (Hordowski 1998). Jednakze stopniowo gatunek ten
wycofywat sie z zadrzewien srodpolnych i brzegéw lasu, jak i osiedli. W miejscowosci Kosienice,
gdzie prowadzono catoroczne obserwacje, w roku 2018 stwierdzona tylko na trzech stanowi-
skach — w dwéch przypadkach gniazda znajdowaty sie miedzy budynkami, a w jednym sadzie
na obrzezu miejscowosci; nieco liczniejsza w Radymnie, gdzie liczebnos¢ oceniono na 8-15 par;
poza tym w Skotoszowie wzdtuz Rady gniazdowato 3-5 par oraz w Drohojowie 2 pary. Pozy-
wienia w tym okresie poszukuje na catym terenie, w osiedlach tylko wtedy kiedy moze korzystac¢
z okresowo pojawiajacych sie Zrodet, zwtaszcza w Radymnie, gdzie czesto zeruje na zbiorniku
wodnym poszukujac, np. ryb, czy penetruje smietniska. Spadek liczebnosci mozna probowac
ttumaczy¢ zanikiem hodowli zwierzat, zwtaszcza drobiu; czesto w okresie wiosennym piskleta
kur, kaczek czy gesi stanowity pokarm wron, poza tym nie ma takze wyktadanej dla drobiu karmy.
Zmniejszenie liczebnosci wrony obserwowano takze w catej Polsce (Kuczynski i Chylarecki 2012,
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Chylarecki et al. 2018). W pofudniowo-zachodniej Polsce w krajobrazie rolniczym w okresie
minionych kilkudziesieciu lat nastgpito silne obnizenie liczebnosci wron (Tomiatoj¢ 2009). Autor
podaje dwa prawdopodobne powody spadku liczebnosci populacji Corvidae: zmiany w stanie
ekosystemu pol uprawnych, w tym w dominujacych powierzchniowo uprawach oraz jako dodat-
kowy czynnik wptywajacy takze na rozmieszczenie gniazd wrony i sroki — presja drapieznictwa
gniazdowego krukéw. Po okresie legowym przebywa regularnie w osiedlach, tworzac czasami
wieksze skupienia po kilkadziesiat ptakéw, koczujace takze na polach, np. 29.08.1999 — prawie
100 ptakéw w Kosienicach, 26.03.2016 — 35 osobnikéw pod Radymnem. W okresie ocieplen
niektére osobniki pojawiaja sie przy zesztorocznych gniazdach i pilnuja rewiru.

Bogatka Parus major. Synantrop fakultatywny; liczna — liczebnos¢ oceniona na 150-200 par.
Najpowszechniejszy gatunek sikory spotykany w wszystkich typach zadrzewien. Liczebnos¢ w wy-
branych miejscowosciach byta nastepujaca: Kosienice 12—16 par, Ujkowice 15-20 par, Mackowice
17-23 pary, Trojczyce 7—14 par, Drohojéw 15-20 par, Zamojsce 5-10 par. Gniazduje wszedzie
gdzie tylko znajdzie dziuple, wneke, dziure w murze, w skrzynkach elektrycznych i gazowych,
w rurach, pod dachami itp. Dodatkowo w okresie migracji zeruje i wedruje wzdtuz nieskoszonych
fak, trzcinowisk, fanéw kukurydzy, jak i przez osiedla. Przemieszcza sie w niewielkich grupach, zto-
zonych najwyzej z kilkunastu ptakow. W okresie zimowym jest najczesciej spotykanym gatunkiem
sikory, w kazdej miejscowosci zimuje 100-200 ptakdéw, liczniejsza w Radymnie. W XIX stuleciu
byta takze rozpowszechniona w osiedlach ludzkich, gdzie zasiedlata sady, ogrody, jak réwniez
duze miasta, obserwowana licznie takze w okresie zimowym (Tyzenhauz i Taczanowski 1862).

Modraszka Cyanistes caeruleus. Synantrop fakultatywny; srednio liczna — liczebnos¢ oce-
niono na 40-80 par. W kazdej miejscowosci gniazdowato po kilka par; jednak ze wzgledu na
dos¢ skryty tryb zycia, liczebnos¢ jest przyblizona; doktadne dane sa dla: Kosienice — najwyzej 4
pary, Ciemierzowice 1-2 pary, Mackowice 5-7 par, Ujkowice 4-6 par, Drohojéw 6-10 par. Jest
mniej liczna niz bogatka, by¢ moze z powodu silnej konkurencji z tym gatunkiem. Konkurencja
ta jest szczegblnie widoczna zima, kiedy oba gatunki zeruja na pokarmie wysypywanym w kar-
mnikach. Jesienig bardzo nieliczna, a zima przy karmnikach spotyka sie jednoczesnie najwyzej do
4 osobnikéw. Nie stwierdzono wzrostu liczebnosci, jak w wielu innych rejonach kraju, zwtaszcza
w miastach (Chylarecki et al. 2018).

Dzierlatka Galerida cristata. Legowa dawniej w Radymnie; w roku 1915 obserwowat ja w okre-
sie rozrodczym Gengler (1916). Z informacji zebranych od miejscowych ptasznikéw wynika, ze
dzierlatka na pewno gniazdowata w Radymnie jeszcze po Il wojnie swiatowej. Nie gniazdowata
juz w latach 70. XX stulecia, a w okolicy tancuta notowana w potowie lat 60. (Kulczycki 1966).

Zaganiacz Hippolais icterina. Synantrop fakultatywny — sezonowy; srednio liczny — liczeb-
nos¢ oceniono na 30-45 par. W kazdej miejscowosci lezacej w dolinie potoku Rudka lub Rada
i porosnietej drzewami oraz krzewami zaganiacz wystepowat regularnie w liczbie 2-9 par; poza
tym notowany w miejscach gdzie wystepuja wieksze enklawy zieleni wiejskiej, parki i cmentarze.
Obecnie wydaje sie rzadszy niz w potowie lat 90. XX w. Na obszarze okoto 12 ha fragmentu wsi
Kosienice w latach 1982-1988 gniazdowata rokrocznie jedna para, w latach 1988-1991 — 2 pary,
1992-1995 - 5 par, 1997-1998 — 1-2 pary, w latach 2010-2018 — 1-2 pary. W XIX stuleciu
takze gniazdowat w osiedlach, sadach i parkach (Tyzenhauz i Taczanowski 1862).

Rokitniczka Acrocephalus schoenobaenus. Synantrop okazjonalny; w 2018 jedna para gniaz-
dowata na bagienku w srodku miasteczka Radymno.

Lozéwka Acrocephalus palustris. Synantrop fakultatywny — sezonowy. Rzadki gatunek notowa-
ny tylko w kilku miejscach wzdtuz ciekéw wodnych w Hnatkowicach, Drohojowie i Skotoszowie.
Zasiedlata zdziczate stare sady na obrzezu wsi, w wysokiej roslinnosci zielnej wzdtuz potokéw;
dwukrotnie stwierdzono tozowke gniazdujaca w uprawie rzepaku przylegajacym do zabudowan
i od czasu do czasu ptaki spiewaty nawet na budynkach. Pod koniec XX stulecia byta znacznie
pospolitsza i bardziej rozpowszechniona. W ostatnich latach w wielu rejonach zanotowano wy-
razny spadek liczebnosci (Chylarecki et al. 2018).
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Oknéwka Delichon urbicum. Synantrop wiasciwy — sezonowy; liczebnos¢ w latach 2017-2018
oceniono na 100-140 par, najliczniej w Radymnie co najmniej 35-50 par, poza tym: Kosienice
9-15 par, Ujkowice 7-11 par, Mackowice 15-25 par, z tego na ttoczni gazu okoto 10 gniazd,
Hnatkowice 5-8 par, Tréjczyce okoto 8 par, Kaszyce 6-10 par, Drohojow 8-15 par, Zabtotce
okoto 5 par, Skotoszow 10-15 par. Nie notowana w matych miejscowosciach, jak w Batyczach,
Ciemierzowicach, Olszynce, Wactawicach i Zamojscach. W Radymnie jako legowa stwierdzit ja
Gengler (1916). W miastach zaczeta gniazdowa¢ dawno — na pewno juz w XVIIl w., a w potowie
XIX w., juz prawie cata populacja oknéwki legta sie w osiedlach (Wodzicki 1851, Tyzenhauz
i Taczanowski 1862).

Dyméwka Hirundo rustica. Synantrop witasciwy — sezonowy. Brak szczegbétowych ocen
liczebnosci. Doktadna liczebnos¢ ustalono dla dwoch miejsc: fragment zabudowy wsi Kosienice
(12 ha) — 6 gniazd, Wactawice — 8 gniazd. Liczebnos¢ dyméwki ulegta znacznemu zmniejszeniu,
na powierzchni 12 ha wsi Kosienice gniazdowato w 2018 — 6 par, kiedy w latach 80. XX stulecia
co najmniej 17 gniazd. Najbardziej prawdopodobna przyczyna zmniejszenia liczebnosci jest
brak miejsc do zatozenia gniazda. W zwiazku z zaniechaniem produkcji zwierzat, dawne stajnie,
obory czy stodoty, ktére otwarte byty przez caty czas w okresie letnim, dzisiaj w wiekszosci sa
zamkniete. W poréwnaniu do lat 80. XX w. wspotczesne zagrody sa wrecz sterylne. Dawniej
w kazdym gospodarstwie byto choéby jedno zajete gniazdo, maksymalnie nawet 5 gniazd.
W osiedlach wystepuje juz od stuleci o czym wspominat Cyganiski (1584). W dolinie Ojcowskiej
W. Taczanowski opisat doktadnie sposob gniazdowania dymdéwki rozsiane po wszystkich strze-
chach i kominach w catej okolicy (Stronczynski 1855).

Pierwiosnek Phylloscopus collybita. Synantrop fakultatywny — sezonowy; liczny — liczebnos¢
oceniono na 70-130 par. Obserwowany w kazdej miejscowosci, np. w roku 2018 w Kosienicach
stwierdzono 7-10 par, Ujkowicach 6-9 par, Ma¢kowicach 7-11 par, Batyczach 2-3 pary, Za-
btotcach 3-5 par, Skotoszowie 12—18 par, Radymnie 6-11 par. Notowany regularnie w wysokiej
zieleni wiejskiej, na obrzezach Radymna, szczegélnie licznie w zadrzewieniach wzdtuz ciekéw
wodnych, gdzie wystepuje bogate runo i obfity podszyt.

Piecuszek Phylloscopus trochilus. Synantrop fakultatywny — sezonowy. Okazjonalnie gniazduje
miedzy zagrodami, w latach 2017-2018 spiewajace samce obserwowano w Drohojowie, Macko-
wicach, Ujkowicach, Hantkowicach, Skotoszowie, Radymnie — 2 pary. Na poczatku XXI stulecia
obserwowany ponadto w Kosienicach i Orzechowcach. W okresie jesiennej wedréowki zalatuje
do ogrodéw, gdzie rejestrowano spiewajace ptaki jeszcze pod koniec listopada, np. 23 X1 1987.

Kapturka Sylvia atricapilla. Synantrop fakultatywny — sezonowy; liczna - liczebnos¢ oceniona
na 135-200 par. W osiedlach najliczniejsza z pokrzewek, rownomiernie rozmieszczona, wyste-
puje wszedzie gdzie znajduja sie krzewy. W poroéwnaniu do lat 80. i 90 zaobserwowano wzrost
liczebnosci, co wynika niewatpliwie z pojawienia sie tysiecy krzewéw w ogrodach przydomowych.
W XIX stuleciu byta takze czesta w osiedlach ludzkich, gdzie zasiedlata sady, ogrody, jak rowniez
zielen w duzych miastach (Tyzenhauz i Taczanowski 1862).

Gajowka Sylvia borin. Synantrop fakultatywny — sezonowy; ogdlnie nieliczna, mimo specjal-
nych poszukiwan, zarejestrowana tylko na 11 stanowiskach; gtéwnie w dolinie Rady i Rudki — od
Hnatkowic po Radymno. Moze tak nieliczne wystepowanie jest wynikiem konkurencji miedzy
tym gatunkiem a kapturka, gdyz samce obu gatunkéw nie toleruja sie wzajemnie (Chylarecki et
al. 2018).

Piegza Sylvia curruca. Synantrop fakultatywny — sezonowy; srednio liczny liczebnos¢ oce-
niona na 95-145 par. Dos¢ tatwa w rejestracji stanowisk, odzywa sie gtosno i spiewajace samce
stycha¢ z daleka. Rozpowszechniona w przydomowych ogrodach, zabudowie willowej, w za-
drzewieniach wzdtuz ciekéw wodnych, skwerach, wszedzie tam gdzie sa zimozielone krzewy.
W poszczegolnych miejscowosciach stwierdzono: Kosienice 10-16 par, Ciemierzowice 3—4 pary,
Ujkowice 9-12 par, Mac¢kowice 6-9 par, Orzechowce 4-6 par, Batycze 3-4 pary, Hnatkowice
4-7 par, Tréjczyce 4-7 par, Wactawice 3-7 par, Olszynka 3-5 par, Kaszyce 5-10 par, Drohojéw
7-12 par, Zabtotce 3-5 par, Zamojsce 4—6 par, Skotoszéw 8-12 par, Radymno 20-30 par. Nie
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stwierdzono jakichs wyraznych zmian liczebnosci, cho¢ w miejscowosci Kosienice liczebnos¢
znacznie sie zwiekszyta. W XIX stuleciu liczna byta w osiedlach ludzkich, gdzie zasiedlata sady,
ogrody, jak rébwniez duze miasta (Tyzenhauz i Taczanowski 1862).

Cierniéwka Sylvia communis. Synantrop fakultatywny — sezonowy. Wystepuje wytacznie na
skraju osiedli ludzkich, cho¢ obserwowano osobniki ktére poszukiwaty pokarmu w osiedlach.
Znalezione gniazda znajdowaty sie w sadach wychodzacych poza zwartg zabudowe. Nie jest
ptakiem osiedli, a jedynie wykorzystuje zielen przylegajaca do zabudowan (Hordowski 1997).

Kowalik Sitta europaea. Synantrop okazjonalny; 1-2 pary legty sie w okolicy cmentarza w Ra-
dymnie. Natomiast nielicznie pojawia sie jesienia i zima, zwtaszcza przy karmnikach.

Petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla. Synantrop okazjonalny; stwierdzony na czterech
stanowiskach: Kosienice park, Mackowice park, Skotoszow zadrzewienie nad Rada, oraz w za-
drzewieniach okalajacych cmentarz w Radymnie.

Strzyzyk Troglodytes troglodytes. Synantrop okazjonalny; stwierdzony na dwéch stanowi-
skach w dolinie Rady w Skotoszowie i w Radymnie. Regularnie zimuje w osiedlach, zazwyczaj
w miejscach z bogatym podszyciem, ale w okresie wiekszych mrozéw potrafi wlatywacé nawet
do budynkow gospodarczych, zwtaszcza do stajni lub obér.

Szpak Sturnus vulgaris. Synantrop fakultatywny — sezonowy; liczny — liczebnos¢ oceniono na
400-600 par. W kazdej miejscowosci gniazdowato do 50 par, z wyjatkiem Radymna, gdzie legto
sie do 100 par. W osiedlach gniazdowat we wszystkich mozliwych miejscach od naturalnych
dziupli po wszystkie rozwieszone skrzynki legowe, jak réwniez w miejscach antropogeniczne-
go pochodzenia: szpary w murze, pod dachami, w rurach, w skrzynkach gazowych, nawet na
strychach, w norach ziemnych; np. w Radymnie w samym Rynku kilka gniazd znajdowato sie
pod dachami starych budynkéw, ale ptaki po pokarm lataty kilkaset metrow, na okoliczne pola.
Od mniej wiecej roku 2012 zaobserwowano zjawisko, niespotykane dotychczas w zachowaniu
tego gatunku. Mianowicie w miesigcu lipcu regularnie obserwowano zerujace ptaki w obrebie
zagrod wiejskich. Ptaki poszukiwaty pokarmu na trawnikach, podwérkach, wokot budynkéw
gospodarczych, w rowach itp., w stadach liczacych nawet po 100-150 osobnikéw. Wczesniej
takie zachowanie obserwowano tylko w okresie legowym. Dystans ucieczki byt bardzo niewiel-
ki i wynosit zaledwie kilka metréw, ptaki zachowywaty sie jak domowy drob. Ptaki regularnie
wracaty na niektére terytoria po okresie legowym, np. w okolicy Kosienic wiele lat obserwowano
osobnika, ktéry przez 1-2 miesiace po wylocie regularnie pojawiat sie jesienia (wrzesiefi—paz-
dziernik) przy budce legowej i bardzo charakterystycznie spiewat, zaréwno rano jak i wczesnym
popotudniem. Coroczne, jesienne powroty ptakéw obserwowane regularnie przez 30 lat. Jesienia
Zerujace osobniki tworza zgrupowania liczace nawet kilka tysiecy ptakow, jak np. 26 1X 2006
pod Mackowicami — 2500 ptakéw lub 24.09.2016 w Radymnie — 5000 os. Zimujace 2 ptaki
obserwowano 31.12.2018 w Kosienicach. Gniazdowanie w osiedlach notowano od konca XIX
w. (Domaniewski 1916). Tyzenhauz i Taczanowski (1862) wspominali, ze w niektorych krajach
(zapewne zachodnich) gniazdowatl w budynkach, gotebnikach; zas Tyzenhauz (1842) pisat
o gniazdowaniu szpakéw w murach zamku w Trokach na Litwie. W czasach prehistorycznych
takze musiat by¢ pospolity, znaleziono bowiem dziesiatki kosci w réznych jaskiniach pochodzace
sprzed 3000-5000 lat (Bochenski et al. 2012).

Muchotéwka szara Muscicapa striata. Synantrop fakultatywny — sezonowy. Wystepowata
w kazdej miejscowosci, ale ze wzgledu na duze trudnosci metodyczne w poznaniu wielkosci
populacji, jej liczebnos¢ okreslono bardzo orientacyjnie — 60—120 par. Wtasciwa liczebnos¢ moz-
na poznac poprzez wielokrotne przeszukiwanie osiedli, gdyz muchotowki sg stabo wykrywalne
i praktycznie nie spiewaja. Tylko dla 4 miejscowosci poznano wiarygodna liczebnos¢: Kosienice
— 8-12 par, Ujkowice 7-9 par, Mac¢kowice 9-12 par, Batycze 3—6 par. Ptaki przez caty okres
legowy przebywaja miedzy zagrodami. Nie zauwazono jakichs zmian liczebnosci. W osiedlach
notowana od stuleci, Rzaczyniski (1742) pisat, ze wystepuje w ogrodach, zas Tyzenhauz i Tacza-
nowski (1862) pisali znaczna takze ich liczba osiedla sie przy wsiach i miastach, gdzie tylko sa
drzewa i sady.
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Rudzik Erithacus rubecula. Synantrop fakultatywny — sezonowy; srednio liczny — 40-80 par;
ocena liczebnosci jest utrudniona, wiele bowiem samcéw w osiedlach spiewa stabo i krotko;
niektére samce praktycznie nie spiewaja, cho¢ na pewno tacza sie w pary i wyprowadzaja mtode.
Gniazduje w zieleni wiejskiej, w zadrzewieniach wzdtuz ciekéw wodnych, w parkach. W zimie
notowany rzadko, cho¢ corocznie w okresie duzych mrozéw wlatujg do obor i stodot, najczesciej
wsrod zabudowan; pojedyncze ptaki regularnie spotyka sie przy karmnikach.

Stowik szary Luscinia luscinia. Synantrop fakultatywny — sezonowy; nieliczny. Stanowiska
legowe w latach 2017-2018 stwierdzono: Kosienice — 1 para w parku; Ciemierzowice — 1 para,
Trojczyce — 1 para, Drohojow — 2 pary, Zabtotce — 2 pary, Zamojsce — 1 para, Skotoszéw — 2-3
pary, Radymno 2-3 pary, w tym jeden samiec spiewat w srodku miasta koto zniszczonej zapory
na Radzie. Rewiry legowe skupiaty sie wzdtuz Rady i innych potokéw w miejscach porosnietych
wysokimi drzewami z dos¢ gestym podszyciem. Nie obserwowany miedzy budynkami. W latach
wczesniejszych znacznie liczniejszy, np. w Kosienicach gniazdowato wzdtuz potoku Rudka
ptynacego miedzy zagrodami 2—3 pary, obecnie nie ma ani jednej, a w catej miejscowosci wraz
z otaczajacymi zadrzewieniami znanych byto 10 par, obecnie najwyzej 2 pary; rowniez w Radym-
nie jest znacznie rzadszy. Na powierzchni badawczej Kosienice w latach 1988-1992 gniazdowato
okoto 25 par i ,wszedzie” byto stychac spiew stowikéw, nawet na podwdrkach. Réwniez w catej
Polsce liczebnos¢ ulegta znacznemu obnizeniu (Chylarecki et al. 2018).

Pleszka Phoenicurus phoenicurus. Synantrop fakultatywny — sezonowy; srednio liczny, naj-
liczniejsza w Radymnie, zwtaszcza w dzielnicy willowej — liczebnos¢ oceniono na 10-15 par,
w pozostatych miejscowosciach nieliczna, np. w Kosienicach 2-3 pary, Ujkowicach 3-4 pary,
Mackowicach 5-7 par (w tym w parku 2 lub 3 pary), Kaszycach 2-3 pary oraz Batyczach 2-3
pary. Pleszka jest dos¢ skrytym gatunkiem, dlatego liczebnosci w innych miejscowosciach nie
udato sie dobrze pozna¢. Na pewno wystepuje we wszystkich miejscowosciach. W latach 80.
w Kosienicach gniazdowato co najmniej 7 par, w 1998 nie wiecej jak 4 pary, przez nastepne
dwie dekady liczebnos¢ nie wzrosta. W Polsce pleszka liczebnos¢ populacji wykazywata silna
tendencje wzrostowa, ale wzrost liczebnosci odbywat sie gtéwnie poprzez kolonizacje nowych
obszarow (Chylarecki et al. 2018).

Kopciuszek Phoenicurus ochruros. Synantrop witasciwy — sezonowy; liczny — liczebnos¢
oszacowano na 170-260 par. Najlepiej, po kilkakrotnych liczeniach, rozpoznano liczebnos¢
w Kosienicach 20-25 par, Ma¢kowicach 18-24 pary, Ciemierzowicach 7-11 par, Kaszyce 10-15
par, Trojczyce 5-10 par, Wactawice 6-10 par, Zabtotce 4-8 par i Zamojsce 5-10 par; w pozosta-
tych miejscowosciach stwierdzono Ujkowice 11-14 par; Orzechowce 12-17 par, Batycze 7-11
par, Hnatkowice 7-11 par, Olszynka 6-12 par, Drohojéw 15-20 par, Skotoszow 10-20 par,
Radymno 30-45 par. Liczebnos¢ okreslono na podstawie spiewajacych samcow rejestrowanych
od brzasku do wschodu storica. Stanowiska niekiedy potozone blisko siebie, w odlegtosci 70-150
metréw. Ogoélna liczebnos¢ znacznie wzrosta w porownaniu do lat 80. i 90. XX w., np. w roku
1998 w Kosienicach gniazdowato 12-14 par, w 2018 — 20-25 par; wczesniej w latach 1980-1998
liczebnos¢ byta ustabilizowana (Hordowski 1998). Kopciuszek, ktéry pierwotnie wystepowat
tylko w gorach, np. w catym faricuchu Karpat i w Gérach Swietokrzyskich, ekspansje rozpoczat
w pierwszej potowie XIX w., zasiedlajac najpierw domostwa w gorach, skad stopniowo schodzit
na niziny. Wodzicki (1851) pisat, ze w Karpatach wystepuje Niemal w kazdej chacie, w murach
ogroddéw, w budach szataséw, w mtynach i tartakach. Po zmianie upierzenia kopciuszki ponownie
pojawiaja sie na zajetych wiosna i latem terytoriach. Pilnuja rewiréw az do pierwszych opadow
sniegu, a najpdzniej takie ptaki widziano jeszcze w pierwszej dekadzie grudnia.

Klaskawka Saxicola rubicola. Synantrop fakultatywny — sezonowy; nieliczna — w osiedlach
gniazdowato 12-18 par: Kosienice — 2 pary; Radymno — 3 pary; Skotoszéw — 2 pary; Zamojsce
— 1 para, Zabtotce — 1 para; Hnatkowice — 1 para; Orzechowce — 1 para, Batycze — 1 para. Ptaki
zwykle zaktadaty gniazda poza obrebem zagrod, ale czesto przesiadywaty na stupach, nawet na
budynkach gospodarczych. W okolicach przysiotku Slabant w Kosienicach w latach 80. i 90. XX
stulecia gniazdowata do 7 par, w drugiej dekadzie XXI w. przestata praktycznie gniazdowac. Po
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roku 2010 gniazduje nieregularnie tylko jedna para. Ptaki regularnie po okresie legowym, podobnie
jak szpaki, wracaty na niektore wiosenne rewiry, np. w okolicy Kosienic przez co najmniej 10 lat
obserwowano pare ptakéw ktéra pojawiata sie ponownie w pazdzierniku i listopadzie. Zwykle rano
samiec gtosno nawotywat. Ostatnie ptaki widziano jeszcze na poczatku grudnia, np. 2 X1l 2009.

Biatorzytka Oenanthe oenanthe. Synantrop fakultatywny — sezonowy; stwierdzona tylko
na dwéch stanowiskach: 2-3 pary legty sie wzdtuz autostrady i tzw. MOP, a jedno stanowisko
znajdowato sie na terenach przemystowych w Radymnie.

Spiewak Turdus philomelos. Synantrop fakultatywny — sezonowy; srednio liczny 90150 par,
gniazdujacy w kazdej miejscowosci, gdzie legnie sie po kilka/kilkanascie par: Kosienice rok 2016
— 11 spiewajacych samcéw, Kosienice rok 2018 — 16 samcow; Batycze 2—-4; Ciemierzowice 3—4;
Olszynka 3-5; Zabtotce 3-5; Zamojsce 3-6; Wactawice 4-7; Hnatkowice 4-8; Orzechowce 5-10;
Trojczyce 5-10; Kaszyce 6-9; Mackowice 7-10; Ujkowice 8-11; Drohojéw 8-12; Skotoszéw
10-15; Radymno 10-20 spiewajacych samcow. Liczenia prowadzono na godzine przed wschodem
storica wg zalecenh Tomiatojcia i Lontkowskiego (1989). Ptaki spotykano najczesciej w miejscach,
gdzie rosty swierki, a samce czesto przesiadywaty na ich czubkach i spiewaty. Proces synantropi-
zacji rozpoczat sie mniej wiecej na przetomie wiekéw. PéZzniej gatunek bardzo szybko zasiedlit
wszystkie wsie i osiedla ludzkie oraz parki. W 2016, np. w miejscowosci Kosienice styszano do
11 spiewajacych samcéw, a w roku 2018 — 16 samcow. By¢ moze wzrost spowodowany jest
pojawieniem sie w obrebie zagrod nasadzen drzew iglastych. Dawnej prawie kazdy fragment za-
grody wiejskiej wykorzystywany byt na cele gospodarcze i nie byto miejsca na ogrody, co najwyzej
przy domu rosto jedno drzewo. Natomiast po roku 1990 w ciagu 10 lat w otoczeniu budynkow
mieszkalnych posadzono tysiace zimozielonych krzewow z tui, zywotnika, rzadziej swierka lub
cisa, ponadto pojawily sie koszone na znacznych powierzchniach trawniki. Drozdy intensywnie
zeruja na koszonych i podlewanych trawnikach; w okresie legowym obserwuje sie nawet 6-7
jednoczesnie zerujacych ptakéw. Praktycznie nie obserwowano, jak u kwiczota, poszukiwania
pokarmu daleko na polach, co najwyzej ptaki zeruja wzdtuz linii zadrzewien. Czes¢ ptakow jest
zupetnie nieptochliwa, a gniazda zaktada zwykle na drzewach iglastych nawet przy budynkach. By¢
moze znaczne ostabienie antropofobii spowodowane byto pojawieniem sie w osiedlach obfitego
Zrédfa pokarmu w postaci inwazyjnego i lokalnie, masowo wystepujacego slimaka — slinika luzy-
tanskiego Arion lusitanicus. Wielokrotnie obserwowano jak ptaki fowity slimaki i wydziobywaty
,wnetrznosci”. W okresie jesiennym spotykany byt regularnie w agrocenozach przylegajacych do
zabudowan, np. w uprawie malin czy porzeczki. Na hektarze uprawy malin zerowato, np. 23 X
2010 - 16 0s., zas w uprawie czarnej porzeczki 28 Ill 2009 wraz z kwiczotami na powierzchni 25
ha przebywato 300 ptakéw. Proces synantropizacji tego gatunku mozna nazwac spektakularnym,
w ciagu bowiem ostatnich 20 lat, zasiedlit on wszystkie miejscowosci w regionie przemyskim, jak
i rowniez miasta i miasteczka jak, np.: Przemysl i Jarostaw, gdzie wytworzyt populacje o cechach
synurbijnych. W okolicy Rzeszowa rowniez jest obserwowany wsrod zabudowan, ale uwazany
jest tam za gatunek nieliczny (Ciosek 2018). W Polsce do tej pory nie byto doniesiei o takim
zachowaniu, co najwyzej ptaki zasiedlaty duze parki miejskie, i wiejskie przypominajace swoim
charakterem drzewostany lesne (Tomiatoj¢ i Stawarczyk 2003). Na Ziemi Przemyskiej pierwsze
proby gniazdowania w otoczeniu cztowieka miaty miejsce, np. w Arboretum Bolestraszyce, juz
pod koniec XX w. Obecnie gniazduje tam co najmniej 10 par.

Kos Turdus merula. Synantrop fakultatywny — sezonowy; srednio liczny, liczebnos¢ ocenio-
no na 180-270 par. W kazdej miejscowosci gniazduje do 20 par, z wyjatkiem Radymna gdzie
populacje oceniono na 40-60 par. Liczebnos¢ ogélna jest zapewne wyzsza, lokalnie bowiem
legnie sie liczniej, np. w miejscowosci Kosienice na obszarze 8 ha gniazdowato w roku 2018 co
najmniej 6 par (wielokrotne liczenie spiewajacych samcéw). Podobnie, jak w przypadku spiewaka,
proces synantropizacji na terenach wiejskich rozpoczat sie mniej wiecej na przetomie wiekow.
P6Zniej kos bardzo szybko zasiedlit wszystkie wsie i osiedla, parki, ogrédki dziatkowe. Wzrost
liczebnosci umozliwito pojawienie sie od poczatku lat 90. XX stulecia nasadzen zimozielonych
drzew i krzewow. W roku 2017 i 2018 obserwowano pare, ktéra gniazdowata w sposéb do tej
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pory nie obserwowany, zasiedlita mianowicie potozong wsrod pol (okoto 500 m od najblizszych
budynkéw) niewielka kepe niskich wierzb, gdzie zatozyta gniazdo. Pokarm ptaki zdobywaty
Zerujac na otaczajacych polach, ale kilkakrotnie widziano samca lecacego w strone osiedla,
gdzie takze zerowat. Samiec czesto przesiadywat na drutach linii elektrycznej skad obserwowat
okolice. Wynika z tego, ze do legu wystarczy tylko kepa krzewow. Zimuje regularnie w kazdym
osiedlu. Proces ten obserwowano od lat 70. XX w., najpierw w miastach, a p6Zniej stopniowo
takze w matych osiedlach (Hordowski 1998). W dorzeczu Rady proces ten rozpoczat sie w dru-
giej pofowie lat 80., ale na dobre zaistniat na poczatku lat 90. Kosy ,wiejskie” sa dos¢ wrazliwe
na obecnos¢ cztowieka i dystans ucieczki jest duzy. Podobnie, jak i w synurbijnych populacjach
czesto obserwowane sg walki miedzy ptakami, prawie niespotykane w populacjach lesnych.

Kwiczof Turdus pilaris. Synantrop fakultatywny; liczny — najliczniej obserwowany w Skotoszo-
wie 30-40 par, Radymnie 25-35 par; Kosienicach 15-25 par; Ciemierzowice co najmniej 5 par;
pozostate miejscowosci po 10-25 par; tacznie 160-200 par, gniazdujacy najchetniej w luznej,
rozproszonej zabudowie, regularnie legnie sie w zadrzewieniach rosnacych wzdtuz potokow,
w parkach, a takze na rynku w Radymnie; jeszcze pod koniec XX w. mate grupy ptakéw gniaz-
dowaty na obrzezach laséw, czy zadrzewieniach nadsanskich lub nad starorzeczami. Gatunek
trudny w doktadnej ocenie liczebnosci, gdyz gniazduje w rozproszeniu a ptaki lataja na zerowiska
daleko od miejsc legowych. Stwierdzony we wszystkich miejscowosciach, ale gniazduje wzdtuz
potokéw, w miejscach wilgotnych. Zeruje pomiedzy domostwami, zwtaszcza na $wiezo skoszo-
nych trawnikach, np. na stadionie pitkarskim w Skotoszowie wiosna 2018, zerowato regularnie
okoto 25 ptakdéw, ale gtéwny pokarm pozyskuje wylatujac na okoliczne pola. Wokét stadionu
znaleziono najwieksze skupisko gniazd, ktore liczyto 20-30 par; inne jednak liczyty najwyzej 10
par. W latach 80. gniazdowat w miejscowosci Kosienice w trzech wyodrebnionych koloniach.
Od poczatku lat 90. wszystkie kolonie stawaty sie coraz mniej liczne, a ptaki sie rozproszyty
i zaczety gniazdowac parami na obszarze catej miejscowosci, cho¢ ptaki chetnie gniazdowaty
tylko w okreslonym fragmencie zabudowan. Na przetomie wiekdéw nie obserwowano juz kla-
sycznych kolonii. W okresie p6zno letnim i jesiennym regularny gatunek koczujacy i wedrowny.
We wrzesniu i pazdzierniku zwykle spotykany w mniejszych stadach, co najwyzej kilkadziesiat
ptakéw, zas poZna jesienia i w zimie notowany rownie czesto, zwykle w wiekszych stadach, do
100 ptakow, rzadko liczacych nawet 450 ptakéw, np. 5.02.2016 w Kosienicach, czy 480 os. pod
Radymnem. Pod koniec zimy w osiedlach ptaki wyjadaja resztki owocow i liczniej pojawiaja
sie przy karmnikach. Zeruja czesto na jarzebinach, gtogach, irgach, trzmielinach. W przeciagu
ostatnich trzech dekad, mimo zmiany dotychczasowej formy gniazdowania, nastapit niewielki
wzrost liczebnosci. Wedtug Tomiatojcia (1990) do korica XVIIl w. gniazdowat tylko na Mazurach
i Pomorzu. Ekspansja ze wschodnich rubiezy Europy rozpoczeta sie po roku 1750 (Rommel 1953).
W bytej Galicji w pierwszej potowie XIX w. Zawadzki (1840) nie stwierdzit gniazdowania; réwniez
Pietruski (1840, 1860) w latach 20. i 30 XIX w. uwazat go za przelotnego i zimujacego. Jednak
juz Wodzicki (1851) zastanawiat sie, kiedy zacznie gniazdowac¢ w Karpatach, gdyz w okolicach
Lublina kwiczoty widywane byty w okresie rozrodczym. Dzieduszycki (1880) w potowie XIX w.
na tym terenie obserwowat juz liczne gniazda, poza tym jako legowy obserwowany w tym cza-
sie w Rzeszowie i okolicy (Schaitter 1868). Domaniewski (1916) podawat, ze legowy w Galicji
kwiczot zaczat by¢ w latach 1851-1880.

Wrébel Passer domesticus. Synantrop wtasciwy. Wystepowat we wszystkich osiedlach, nawet
tych najmniejszych i byt najliczniejszym gatunkiem ptakéw. Nie stwierdzono roznic w liczebnosci
tego gatunku miedzy zabudowa rozproszona a zwartg. Powszechny w ogrédkach dziatkowych
w Radymnie. Liczebnos¢ okreslono tylko w 24 zagrodach (11 — Kosienice, 3 — Trojczyce 5 —
Wactawice, 3 — Radymno, 1 — Mackowice, 1 — Ujkowice). Liczenie wykazato, ze w 20 z nich
stwierdzono gniazda wrobli. W kazdej zagrodzie byto od 0 do 11 gniazd, tacznie co najmniej
57 gniazd, srednio 2,4 gniazda na zagrode. W potowie lat 90. XX stulecia w 32 gospodarstwach
potozonych w Kosienicach i Mac¢kowicach byto srednio 3 gniazda (0-18), ale w poprzedniej
dekadzie w wielu gospodarstwach legto sie nawet 20 par. Np. w Kosienicach w 2013 w obrebie
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6 gospodarstw legto sie zaledwie kilka par, kiedy dawniej nawet 30-40 par. Ponowny wzrost
zanotowano mniej wiecej od roku 2013, a juz 2016 we wspomnianych 6 gospodarstwach byto
ponad 30 par. Zmniejszenie liczebnosci, mozna wiaza¢ z gwattownym zatamaniem produkcji
rolnej w latach 90. XX w., ktére wpisato sie w ogolnoeuropejski zanik tego gatunku. Poza tym
nastapita w dorzeczu Rady szybka zmiana zabudowy z typu tradycyjnego, na wspotczesng (zmiana
pokrycia dachéw, termomodernizacja, nasadzenia krzewéw i powstanie wielu ogrodkéw, traw-
nikoéw itp.). Po przystosowaniu do nowych warunkéw, w ostatniej dekadzie liczebnos¢ wrébla
wraca do poprzedniego stanu. W latach 90. nie obserwowano zaktadania gniazd pod dachami
pokrytymi blacha, ale obecnie gniazduje w takich miejscach powszechnie. W lipcu i sierpniu,
atakze w pierwszej dekadzie wrzesnia tworzy stada zerowiskowe, ktére trzymaja sie pol potozo-
nych wokét zabudowan wiejskich. Najliczniejsze koncentracje tworza sie w pierwszej dekadzie
sierpnia, kiedy dojrzewa zboze. Wowczas rejestrowano stada wspolne z mazurkami liczace do
170 ptakéw, np. 1 VIII 2000 - 100 ptakéw lub 12 VIII 2012 - 170 ptakéw pod Trojczycami. Ob-
serwowano noclegowiska, na ktére zlatujg sie ptaki w promieniu do 1,5 km. Zwykle sg one mate
i licza do 150 ptakow. Najwieksze notowano w ogrodach z roslinami zimozielonymi. Obecnie
w okresie zimowym przy karmnikach lub w zagrodach gdzie hoduje sie drob, spotyka sie zgru-
powania liczace do 50 ptakéw. Wrébel zaktada gniazda we wszystkich mozliwych szczelinach
w budynkach, w dziuplach, skrzynkach legowych — cho¢ prawie zawsze walke o nia przegrywa ze
szpakiem, sporadycznie takze w norach ziemnych w skarpie lessowej — w Radymnie i Kaszycach.
Szesciokrotnie, w latach 80. XX stulecia, obserwowano otwarte gniazda zbudowane na drzewach
(w gestych koronach jabtoni, swierka, gruszy), poza tym regularnie legnie sie w gniazdach bociana
biatego, zajmuje gniazda oknéwki i dymowki, oraz znaleziono leg w gniezdzie sroki. Regularnie
notuje sie gniazda w gestym bluszczu, winobluszczu. W srodkowej Europie na pewno wystepowat
od wczesnego okresu subatlantyckiego (Bochenski et al. 2012). Zapewne w tym samym okresie
gniazdowat takze w osiedlach osadzonych w dorzeczu Rady. Juz od XVI w. byt licznie spotykany
w osiedlach, i uwazany za wyjatkowego szkodnika w uprawach zb6z, przez co nawotywano do
jego wytepienia (Cyganski 1584, tadowski 1783).

Mazurek Passer montanus. Synantrop fakultatywny. Zastosowana metodyka nie pozwala na
wiarygodne okreslenie liczebnosci. Szczegotowo przeszukano zagrody na powierzchni 12 ha
w miejscowosci Kosienice w roku 2017, gdzie znaleziono 8 par mazurka i 17 par wrébla. Regu-
larnie jesienia tworzy noclegowiska, np. 23 X 2010 okoto 50 ptakéw pod Kosienicami; w okresie
zimowym noclegowisko notowano w szpalerach tujowych liczyto do 80 ptakéw, np. w zimie
2007/2008. Przy karmnikach w latach 2004-2013 mazurek byt liczniejszy od wrobla i tworzyt
duze koncentracje, np. 2013 — w Kosienicach stado okoto 150 ptakéw. W kolejnych pieciu latach
liczebnos¢ byta juz znacznie mniejsza a koncentracje liczyty nie wiecej jak 30 ptakow. W latach
90. XX stulecia wystepowat w osiedlach na tym obszarze, w zageszczeniu 4-6 p/10 ha. Mazurek
zapewne od dawna wystepuje wsrod zagrdod, ale tadowski (1783) pisat, ze tylko czasem pojawia
sie w osiedlach, zas Tyzenhauz i Taczanowski (1862), ze wystepuje jak w sadach i w okolicach
mieszkari ludzkich; na zime zas wszystkie z catej okolicy gromadza sie przy wsiach i miastach,
gdzie w scistych gromadkach pore te przepedzaja.

Pliszka siwa Motacilla alba. Synantrop fakultatywny — sezonowy. Wystepowata w kazdej
miejscowosci, ale ze wzgledu na duze trudnosci w poznaniu wielkosci populacji (pliszki w po-
szukiwaniu pokarmu, i nie tylko, potrafia lata¢ nawet kilkaset metréw od miejsca zatozenia
gniazda, rzadko spiewaja, w okresie wysiadywania jaj sa mato aktywne), jej liczebnosc¢ okreslono
orientacyjnie na 60-120 par. Wiasciwa liczebnos¢ mozna poznac poprzez wielokrotne przeszu-
kiwanie osiedli. Poza osiedlami w dorzeczu Rady notowana takze wzdtuz autostrady. Liczebnos¢
poznano dla kilku miejscowosci: Kosienice 5-9 par (w 1998 byto 9-11 par), Skotoszow 5-10
par, Ciemierzowice 3—4 pary. Zeruje zaréwno miedzy budynkami, jak i wylatuje na przylegajace
pola i taki. Przy osiedlach pliszka siwa zaczefa pojawia¢ sie na poczatku XIX w., np. w Karpatach
w latach 40. byta juz w tych siedliskach pospolita (Wodzicki 1851); w Radymnie na poczatku
XX w. byta legowa (Gengler 1916).
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Zieba Fringilla coelebs. Synantrop fakultatywny — sezonowy; liczny gatunek legowy, a liczeb-
nos¢ oceniono na 110-200 par; przyblizona liczebnos¢ w roku 2017 i 2018 udato sie ustalic¢ dla
10 miejscowosci: Kosienice 12—18 par, Ciemierzowice 4-9 par, Ujkowice 14-18 par, Mac¢kowi-
ce 18-24 par, Batycze 4-9 par, Tréjczyce 8-12 par, Wactawice 10-15 par, Kaszyce 6-10 par,
Drohojow 9-14 par, Skotoszéw 15-25 par. Gatunek bardzo plastyczny, zasiedlata wszelkiego
typu wysoka zieler wiejska, sady, ogrody, ogrodki dziatkowe, szpalery i aleje, rozmieszczona
rownomiernie na catym obszarze. Nie zasiedlata fragmentow osiedli, gdzie brakuje wysokich
drzew. Zimuje w dorzeczu Rady nieregularnie, czesto pojawia sie przy karmnikach. W niektore
zimy, np. w latach 2006/2007 byta liczniejsza, zas w zimie 1995/1996 w Kosienicach nie ob-
serwowano zadnego osobnika, zima 2010/2011 obserwowano regularnie zaréwno pary ptakéw,
jak i pojedyncze samce.

Dzwoniec Chloris chloris. Synantrop fakultatywny. Powszechny, wiarygodna liczebnos¢
ustalono dla nastepujacych miejscowosci (lata 2017-2018): Kosienice 11-15 par, Ciemierzo-
wice 6-9 par, Ujkowice 11-14 par, Mackowice 10-14 par, Trojczyce i Wactawice 22-30 par,
Drohojow 10-14 par, Skotoszow 15-25 par, tacznie w catym dorzeczu Rady liczebnos¢ oszaco-
wano na 150-250 par. Wystepuje na obszarach zabudowanych w tych samych mikrosiedliskach
co makolagwa. W latach 80. XX stulecia byt mniej liczny od makolagwy, po 1991 liczebnos¢
dzworica zaczeta szybko rosna¢, by w potowie lat 90. osiagnac najwyzszy stan. Pézniej liczeb-
nos¢ spadta i przez nastepne kilkanascie lat utrzymywata sie na podobnym poziomie; dopiero
po 2010 nastapit w osiedlach ponowny wzrost liczebnosci i obecnie dzwoniec jest znacznie
liczniejszy niz makolagwa lub szczygiet. Dzisiaj, gdy wokdt zagrod dominuja zimozielone tuje
i cyprysiki dzwonce spiewaja wszedzie i niekiedy, jak np. na cmentarzu w Tréjczycach w 2017
gniazdowato co najmniej 13 par. Poza tym liczny jest w Radymnie i Skotoszowie, tam gdzie sa
domku jednorodzinne w otoczeniu zielonej masy krzewow. Wzrost liczebnosci w ostatnich latach
zanotowano w catej Polsce (Chylarecki et al. 2018). W zimie znacznie rzadszy, ale czasami przy
karmnikach pojawiaja sie grupy ptakéw liczace po kilkanascie ptakéw. W sasiedztwie cztowieka
zaczat sie gniezdzi¢ bardzo dawno, Tyzenhauz i Taczanowski (1862) pisali gnieZdzi sie wszedzie
po wszystkich sadach. Wspominat o nim takze Cyganski (1584).

Makolagwa Linaria cannabina. Synantrop fakultatywny — sezonowy. Rozpowszechniona we
wszystkich osiedlach, liczebnos¢ oceniono na 110-180 par. W niektérych miejscowosciach stwier-
dzono liczebnos¢: Kosienice 10-15 par, Ciemierzowice 3-5 par, Ujkowice 9-12 par, Mackowice
8-12 par, Batycze 4-5 par, Trojczyce i Wactawice 7—14 par, Zabtotce 5-9 par. Przed ,erg” zimo-
zielonych krzewéw byta najliczniejsza, np. na powierzchni krajobrazowej Kosienice stwierdzono
zageszczenie 12 p/km?, obecnie nie wiecej jak 3—4 p/km?. W potowie lat 90. liczebnos¢ zaczeta
spadac, duzy spadek zaznaczyt sie w pierwszej dekadzie XXI stulecia; ponowny niewielki wzrost
do stanu z poczatku wieku nastapit po roku 2013. Ten trend jest zgodny z liczebnoscia makolagwy
zarejestrowana w catej Polsce (Chylarecki et al. 2018). W okresie zimowym nie obserwowana.
W osiedlach wiejskich gniazdowata co najmniej od XVII stulecia; tadowski (1783) pisat, ze czasami
zaktada gniazda w ptotach (dawniej byty z chrustu), a Tyzenhauz i Taczanowski (1862) pisali, ze
znajduje sie we wszystkich sadach, ogrodach, zaroslach polnych i btotnych.

Szczygiel Carduelis carduelis. Synantrop fakultatywny. Powszechny, liczebnos¢ oszacowa-
no na 70-120 par; np. w Kosienicach 9-14 par, Ciemierzowice 5-9 par, Ujkowice 9-13 par,
Trojczyce i Wactawice 8-15 par, Skotoszéw 9-16 par. W latach 80. i pierwszej potowie lat 90.
ogolnie byt nieliczny; gwattowny wzrost liczebnosci stwierdzono w 1998 i gatunek ten notowany
byt w kazdej kepie zieleni wiejskiej. Wysoka liczebnos¢ utrzymywata sie przez kilka lat i mniej
wiecej od 2010 utrzymuje sie na statym, ale niskim poziomie, np. na obszarze 12 ha wsi Ko-
sienice w ,najlepsze lata” byto ponad 10 par, a obecnie 2-3 pary. Zmniejszenie liczebnosci na
poczatku XXI w. i p6Zniej jej stabilizacja wystapita w catej Polsce (Chylarecki et al. 2018). Jesienia
na polach gdzie uprawiano stonecznik i pozostawaty resztki, koncentracje siegaty 250 ptakow,
np. 12.09.2018 pod Batyczami. Zimowat regularnie, ale bardzo nielicznie; w grudniu i styczniu
prawie nie obserwowany, dopiero w lutym, prawdopodobnie po wyczerpaniu Zzrodet pokarmu
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w krajobrazie rolniczym, pojawia sie zazwyczaj przy karmnikach, ale pojedynczo, parami lub
w niewielkich grupach po kilka ptakéw. Juz Cyganski (1584) wspominat o szczygtach, a tadowski
(1783) pisat ze gniazduja opodal siedzib ludzkich, zas Tyzenhauz i Taczanowski (1862) okreslali
jego status jako Ptaszek miejscowy, wszedzie pospolity, kazdemu dobrze znany, trzyma sie naj-
wiecej w ogrodach, przy drogach drzewami wysadzanych,w polnych gajach i w brzegach laséw.

Kulczyk Serinus serinus. Synantrop wtasciwy — sezonowy; liczny w kazdej miejscowosci
liczebnos¢ oceniono na 140-200 par; najliczniej w Radymnie 30-40 par, Kosienice 12—18 par,
Ujkowice 14-20 par, Ciemierzowice 6-9 par, Kaszyce 13-18 par, Zabtotce 3-5 par. W poréwnaniu
do lat 80. XX w. znacznie zwiekszyt liczebnos¢, 6wczesnie notowano w kazdej z miejscowosci
tylko pojedyncze pary. Ekspansja kulczyka rozpoczeta sie na poczatku XIX w., cho¢ poszerzanie
areatu legowego zanotowano juz w XVI stuleciu, ale ekspansja zostata zatrzymana przez tzw. mata
epoke lodowcowa (Kinzelbach 2004). W bytej Galicji po raz pierwszy stwierdzony zostat w 1849,
a legi obserwowano w roku 1850 w Podhorcach lezacych w Beskidach Skolskich (Pietruski 1860).
W tym samym czasie obserwowany byt juz licznie w dolinie Ojcowskiej, gdzie W. Taczanowski
pisat wszedzie po sadach i brzegach laséw, o kazdym czasie spotyka¢ go mozna [...] nigdzie
nie widziatem [...] ptakéw tego rodzaju, jak tam kulczykdw (Stroficzyniski 1855), a Dzieduszycki
(1880) 24.04.1854 odstrzelit dorostego samca w Zarzeczu pod Jarostawiem. Zapewne w tym
samym czasie pojawit sie w dorzeczu Rady. Dzieduszycki (1895) uwazat go za powszechnego
,na pogorzu”; Gengler (1916) obserwowat go wzdtuz linii kolejowej Krakéw—Lwow, w miejsco-
wosciach: Przeworsk, Jarostaw, Stotwina, Krakéw. W okolicy tanicuta stat pospolitszy dopiero
w latach 60. XX stulecia (Kulczycki 1966).

Potrzos Emberiza schoeniclus. Synantrop okazjonalny — stwierdzono 2-3 pary na bagienku
w centrum Radymna. Poza tym nie wystepowat w osiedlach.

Trznadel Emberiza citrinella. Synantrop fakultatywny; srednio liczny — notowany w kazdej
miejscowosci. Zasiedlat strefe przejsciowa miedzy zabudowa a terenami otwartymi. W okresie
legowym bardzo rzadko wnikat w tereny zurbanizowane, pojawiat sie tam tylko przypadkowo;
unikat zwartej zabudowy. Najliczniejszy w miejscowosciach graniczacych z lasami Pogbérza;
populacje w catym dorzeczu mozna oceni¢ na 30-50 par. W Kosienicach liczebnos¢ oceniono
na 3-5 par, Mackowicach 10-15 par, Batyczach 2-3 pary, Drohojowie 3-6 par, Skotoszowie
5-7 par. Stwierdzono w poréwnaniu do korica lat 80. XX stulecia wyrazne zmniejszenie liczeb-
nosci. W okolicach Kosienic srednie zageszczenie krajobrazowe wynosito w latach 1988-1992
okoto 28 p/km?, w 1995 — 23 p/km?, w 1996 — 17 p/km?, w 1998 tylko 9 p/km?. W latach 80.
i 90. w wielu miejscowosciach wystepowata czesciowo synantropijna populacja (kilka %), ktéra
zachowywata sie podobnie jak wréble; np. zjadata pokarm przeznaczony dla drobiu. Owczesnie
znaleziono gniazdo w kepie gatezi lezacych przy scianie zamieszkatego budynku. Populacja
byta tak liczna, ze np. na dtugosci 50 m rowu melioracyjnego znaleziono 4 czynne gniazda
z jajami potozone w odlegtosci kilkunastu metréw od siebie (Hordowski 1994, 1996, 1999). Po
zatamaniu produkcji zwierzecej na przetomie wiekow wygasto zZrodto pokarmu na podwarkach
i stertach zboza. Obecnie trznadel pojawia sie w osiedlach tylko w okresie zimowym, zwtaszcza
przy karmnikach. W czasie ostrej zimy 1995/1996 na polach od stycznie do poczatkow kwietnia
zalegata gruba warstwa sniegu; w tym czasie w zasadzie nie obserwowano tego gatunku wsréd
pél, a cata jego populacja skupiona byta wsrod osiedli ludzkich. W pierwszej dekadzie XXI
stulecia w potudniowej, a zwtaszcza potudniowo-zachodniej czesci kraju stwierdzono spadek
liczebnosci 0 20-30% w poréwnaniu do poczatku tego stulecia (Chylarecki et al. 2018). tadowski
(1783) pisat, ze podczas sniegéw zlatuja sie do gumien i stoddt, cisnac sie az do wrét. Tyzenhauz
i Taczanowski (1862) mieli podobne spostrzezenia na zime wszystkie sciagaja do zabudowarj,
i przy nich gromadnie, razem z wréblami, pore te przepedzaja. Dzisiejsza populacja trznadla
z dorzecza Rady zachowuje sie doktadnie tak samo.
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Charakterystyka awifauny synantropijnej dorzecza Rady

Na terenie osiedli w dorzeczu Rady stwierdzono w latach 1914-2018 tacznie 73 gatunkéw
ptakéw, w tym aktualnie gniezdzi sie 68 gatunkow, co wobec stanowi okoto 50% wszystkich
gatunkéw legowych stwierdzonych na Ziemi Przemyskiej. Podobnie, jak i wielu innych rejonach
kraju do grupy dominatéw zaliczy¢ mozna: szpaka, wrébla, mazurka, sierpéwke, bogatke, nieco
mniej liczne gatunki sa: dzwoniec, zieba, makolagwa itd.

Najwiecej bo 36 gatunkéw (49,3%) zaliczono do kategorii synantropéw fakultatywnych,
w tym 26 gatunkow (35,6%) jako synantropy fakultatywne sezonowe i 10 gatunkow (13,7 %) jako
synantropy fakultatywne przebywajace w osiedlach przez caty rok. Synantropow wtasciwych
stwierdzono 17 gatunkow (23,3%), w tym synantropéw wiasciwych byto 13 gatunkow (17,8%),
czyli gatunki ktére przebywaja caty rok prawie wytacznie tylko w osiedlach i tylko 4 gatunki
(5,5%), ktére legna sie tylko w osiedlach, ale po okresie rozrodczym juz w osiedlach nie wyste-
puja. Duza grupe bo 14 gatunkow (19,2 %) stanowity gatunki, ktore tylko przypadkowo gniazduja
w osiedlach; do grupy pétsynantropow zaliczono tylko jeden gatunek (1,4%) — mewe smieszke.
Gatunki, ktére w ciggu ostatnich 200 lat w osiedlach przestaty gniazdowac to: dzierlatka, dudek,
kraska, zotna, oraz ptomykéwka.

Pojawity sie jako typowe synantropy nastepujace gatunki: dzieciot biatoszyi, kwiczot, sierpow-
ka, grzywacz, kulczyk, spiewak, kos, kopciuszek, séjka. W okresie zimowym mniej lub bardziej
regularnie poszukuje pozywienia 30 gatunkéw.
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ptakéw w regionie rzeszowskim?

Jozer Ciosex

ul. Pelczara 5/147, 35-312 Rzeszow, e—mail: j.ciosek@interia.pl

Wstep

Synantropizacja definiowana jest jako proces powstawania przystosowan do samodzielnego,
niezaleznego od cztowieka zycia w wyniku zajmowania przez dzikie zwierzeta osiedli ludzkich
lub ich najblizszego otoczenia. Gatunek synantropijny to taki, ktory przystosowat sie do egzystencji
w srodowisku silnie przeksztatconym przez cztowieka. Procesy synantropizacji maja r6zny przebieg
wsrod poszezegolnych gatunkow i zazwyczaj ksztattujg sie na przestrzeni dtugiego okresu czasu.

Najwczesniejszy etap synantropizacji ptakow rozpoczat sie przed wieloma tysigcami lat juz
od momentu pojawienia sie gromad ludzkich, a zwtaszcza gdy rozpoczety one prowadzi¢ osiadty
tryb zycia. Wykopaliska archeologiczne dowodza, ze juz w okresie miedzy VIIl a XVI w. naszej ery
w poblizu osad ludzkich trwato osiedlanie sie niektorych gatunkow ptakéw (Dudek et al. 2006).

W sredniowiecznych warstwach wysypisk smieci zalegajacych w obrebie éwczesnych miast
i osad zostaty znalezione kosci przynalezne do ptakow krukowatych i séw. Byty to prawdopodobnie
jedne z najwczesniej wnikajacych ptakow w bezposrednie otoczenie cztowieka.

Od wczesnego sredniowiecza wraz z trwatym rozwojem rolnictwa, stabilizacjq osadnictwa
oraz rozwojem osad ludzkich procesy synantropizacji zaczety obejmowac coraz liczniejsze
gatunki ptakéw. Od potowy XIX w. procesy synantropizacji awifauny stajg sie zaawansowane
zarébwno wskutek coraz intensywniejszej zabudowy terenéw, ale i rownoczesnie tworzenia sie
tatwiejszych warunkéw do zycia w poblizu cztowieka, przede wszystkim obfitszego i w miare
statego dostepu do pozywienia.

Na obszarze naszego kraju procesy adaptacyjne niektorych gatunkéw ptakoéw do zycia
w bezposrednim obrebie cztowieka postepuja z reguty od zachodu w kierunku wschodnim.
Mocno przeksztatcone i ,zabudowane” srodowisko przyrodnicze Europy zachodniej stanowi
swoisty tygiel synantropizacji, ktora jest niejako ,wypychana” na wschod. W pewnym stopniu
jest to rezultat stabilizacji, a nawet wzrostu liczebnosci tamtejszych populacji synantropijnych,
zasiedlajacych osady oraz miasta i przemieszczanie sie tego trendu na nowe tereny. Motorem na-
pedzajacym procesy synantropizacji i synurbizacji niektérych gatunkow jest coraz szybszy rozwoj
cywilizacyjny, powodujacy kurczenie sie, wrecz zanikanie w zastraszajagcym tempie naturalnych
siedlisk bytowania ptakéw. W nastepstwie tych proceséw czes¢ gatunkéw wymiera, ale niektore
przystosowuja sie do egzystencji w przeobrazonych siedliskach urbanizacyjnych, niekiedy wrecz
zupetnie odmiennych od pierwotnych (Dudek et al. 2006).

Synantropizacji sprzyjaja wyjatkowe, wrodzone predyspozycje u niektorych gatunkow oraz
duze zdolnosci adaptacyjne, zmniejszona antropofobia i dystans ucieczki. Pewne znaczenie moze
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mie¢ podobienstwo nowego otoczenia cztowieka do pierwotnego, naturalnego srodowiska (np.
dla kopciuszka murowane domy upodabniaja sie dla niego jako skaty).

Opracowanie ma charakter tylko ogoélnoinformacyjny bez danych ilosciowych i jest oparte
w duzej mierze na obserwacjach nieregularnych i wyrywkowych, ponadto ma na celu zasygnali-
zowanie przebiegu proceséw synantropizacji niektérych gatunkéw ptakéw. Obserwacje dotycza
gtéwnie terenéw gminy Swilcza w powiecie rzeszowskim i odnosza sie do lat 1975-2017 oraz
czesciowo Rzeszowa od roku 1981.

Do gatunkéw synantropijnych zaliczone zostaty tylko te, ktére byty silnie zwigzane z prze-
ksztatconym przez cztowieka srodowiskiem zabudowy wiejskiej lub miejskiej, przynajmniej
przebywaja w nim okresowo, wykazujac symptomy przystosowawcze. Gatunki zwiazane z za-
budowa marginalnie i nietrwale, pojawiajace sie i przebywajace na peryferiach lub na przedpolu
zabudowy tylko sporadycznie nie zostaty traktowane jako synantropijne, chyba ze na podstawie
dtugoletnich obserwacji udato sie zaobserwowac u nich poczatkowe jej symptomy.

Wieloletnie obserwacje wykazaty, ze etap zapoczatkowanej synantropizacji zazwyczaj bywa
niekiedy wyjatkowo dtugi, a tylko czasem nastepuje spontanicznie w krotkim czasie. Dlatego jego
przebieg zostat przy niektérych gatunkach skrotowo przedstawiony.

Wykaz gatunkéw

Labedz niemy Cygnus olor. Czesciowo synantropijny w obrebie Rzeszowa. Proces synantro-
pizacji osobnikoéw dorostych i mtodocianych zostat zapoczatkowany w roku 1983, natomiast par
wodzacych piskleta od 2013. Pierwsze pojawy w obrebie miejskiej zabudowy Rzeszowa przypada-
ja na pozna jesien 1981, co zapoczatkowato regularne zimowanie na miejskim odcinku Wistoka.
Przez kolejne dwie zimy tabedzie utrzymywaty jednak catkowity dystans do ludzi. Od roku 1999
sa ptakami o catorocznym wystepowaniu i gniazduja na zbiorniku retencyjnym; wykazuja zupet-
ny brak ptochliwosci. Jednakze pary wodzace piskleta przetamaty bariere antropofobii dopiero
w 2013. Pary gniazdujace w okolicach Rzeszowa nadal nie wykazuja objawoéw synantropizacji.

Krzyzéwka Anas platyrchynhos. Synantropijna w obrebie zabudowy Rzeszowa. Zapoczatko-
wanie synantropizacji na zbiorniku retencyjnym nastapito w 1982, par wyprowadzajacych piskleta
w obrebie zwartej zabudowy ulicznej od roku 2014, na zbiorniku retencyjnym od 2015/2016.
Zasiedlanie Rzeszowa przez krzyzowke ma zwigzek z wybudowaniem w roku 1973 zbiornika na
Wistoku w bezposrednim sasiedztwie zabudowy peryferyjnej miasta. Populacja miejska utrwalona
od 1982 poczatkowo byta ograniczona tylko do jesienno—zimowego przebywania na miejskim
odcinku Wistoka. W okolicach Rzeszowa na terenie Gminy Swilcza brak zaawansowanych
symptoméw synantropizacji w obrebie zabudowy wiejskiej, mimo ze dos¢ regularnie pojawia
sie na srodwiejskich potokach. Na obszarze kraju populacje synantropijne byty znane w miastach
Gornego Slaska (Wroctaw, Legnica) juz w latach 40. XX w., w Poznaniu od 1915, a w Warszawie
oraz Gdarisku dopiero od lat 50. ubiegtego wieku (Tomiatoj¢ i Stawarczyk 2003).

tyska Fulica atra. Pojawienie sie tyski w obrebie Rzeszowa nastapito okoto roku 1983 z chwilg
utworzenia sie pierwszych wysp na zbiorniku retencyjnym. Proces synantropizacji ksztattowat sie
od zapoczatkowanego zima 1999/2000 regularnego zimowania na miejskim odcinku Wistoka
i trwajacym az 10 lat stopniowym przyzwyczajaniem sie do bezposredniej obecnosci ludzi. Do-
piero zima 2010 po raz pierwszy grupa 6 osobnikéw rozpoczeta bezposrednio pobiera¢ rzucane
przez ludzi pozywienie. Prawdopodobnie to ta grupa rozpoczeta od 2016 regularne gniazdowanie
w obrebie zabudowy z ruchliwg ulicg przy zaporze na zbiorniku, bezposrednio obok sciezki
spacerowej. Natomiast pozostata czes¢ populacji gniazdujacej w bardziej peryferyjnej, stabo
zabudowanej czesci zbiornika nadal zachowuje dystans od ludzi. Brak oznak synantropizacji
tysek gniazdujacych w otwartym krajobrazie okolic Rzeszowa, nawet tych zaktadajacych legi na
zbiornikach obleganych przez wedkarzy (np. zwirownia w Lipiu). W opracowaniu Tomiatojcia
i Stawarczyka (2003) jest wzmianka o synantropijnym wystepowaniu tysek w Warszawie dopiero
w latach 1986-1990.
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Kokoszka Gallinula chloropus. Gatunek w poczatkowej fazy synantropizacji rozpoczetej
w 2016 na zbiorniku retencyjnym w Rzeszowie. Gniazdowanie na rzeszowskim zbiorniku ko-
koszka rozpoczeta w 1983 w trzy lata po utworzeniu sie wysp, w jego niezabudowanej czesci
peryferyjnej, wykazujac znaczna antropofobie. Dopiero od 2016 spontanicznie 2-3 pary z wyro-
snietymi mtodymi przetamaty zupetnie bariere leku przed ludZmi i zeruja na trawnikach bezpo-
srednio przy sciezce spacerowej. Réwniez zauwazalne jest zmniejszanie sie dystansu ucieczki,
obserwowane w przyzaporowej, zabudowanej strefie zbiornika.

Smieszka Chroicocephalus ridibundus. Brak jednoznacznych symptoméw postepujacego
procesu synantropizacji na obszarze Rzeszowa. Wystepowanie mew smieszek w Rzeszowie ma
zwiazek z obecnoscia zbiornika retencyjnego. Zaczety pojawiac sie juz okoto potowy lat 70.
XX w. Pierwsze legi 10—15 par nastapity dopiero w 1982 z chwila utworzenia sie odpowiedniego
biotopu na powstajacych wyspach. Przez caly rok utrzymuje sie lokalna frakcja osobnikow nie-
legowych, ztozona w wiekszosci z ptakow mtodocianych i to gtéwnie ona w 1985 zainicjowata
postepujacy proces przetamywania antropofobii przy okazji zimowego dokarmiania fabedzi na
miejskim odcinku Wistoka. Obecnie od okoto 3 lat czes¢ osobnikéw zalatuje w obreb zabu-
dowy miejskiej pobliskiej dzielnicy Nowe Miasto w poszukiwaniu porzucanych na trawnikach
odpadkow pozywienia i odbiera pokarm celowo wyktadany na parapetach okiennych wysokich
blokow mieszkalnych.

Wrona siwa Corvus cornix. Etap poczatkowej fazy synantropizacji. Obecnie wystepuje tylko
w peryferyjnej zabudowie Rzeszowa o charakterze wiejskim. Niewatpliwie wrona mogta pojawiac
sie na wiejskich obrzezach Rzeszowa w rejonie Drabinianki juz w latach 70. XX w. z racji jej
wystepowania w nieodlegtej dolinie Wistoka. Od 1984 regularnie gniezdzi sie w zadrzewieniach
Lisiej Gory na peryferiach Rzeszowa wsréd zabudowy typu wiejskiego. Sporadycznie zalatuje
w okresie pozalegowym w obreb willowej zabudowy miasta. Nie wystepuje wsrod zabudowy
wiejskiej w okolicach Rzeszowa.

Sojka Garrulus glandarius. Gatunek rozpoczynajacy etap osiedlania sie i synantropizacji
w obrebie peryferyjnej zabudowy wiejskiej. Przebieg tego procesu jest bardzo powolny, zapoczat-
kowany juz w potowie lat 80. XX w. od coraz czestszego, nieregularnego zatrzymywania sie nie-
licznych osobnikow w okresie jesiennych przelotow i pozostawania na zime w obrebie wiekszych
zadrzewien wsrod zabudowy wiejskiej. Od 1990 séjka regularnie wystepuje w zadrzewieniach
Lisiej Gory wsrod peryferyjnej zabudowy Rzeszowa i Zwieczycy. Nadal brak regularnego prze-
nikania w obreb zadrzewien zwartej zabudowy miasta, chociaz od 2010 zdarzaja sie przypadki
sporadycznego zalatywania. W osadach wiejskich w okolicy Rzeszowa wystepuje sporadycznie,
zazwyczaj tylko w czesci peryferyjnej, wsréd rozproszonej zabudowy z wiekszymi skupiskami
drzew, np. 2.06.2015 znaleziono gniazdo z 4 mtodymi w Trzcianie. Proces synantropizacji
przebiega najszybciej w osadach wiejskich sasiadujacych bezposrednio z siedliskami lesnymi.

Kruk Corvus corax. Poczatkowy etap synantropizacji w obrebie zabudowy wiejskiej. Rozpo-
czecie procesu synantropizacji w regionie rzeszowskim ma zwiazek ze wzrastajaca liczebnoscia
populacji wokot Rzeszowa i obnizeniem antropofobii. Do potowy lat 80. XX w. kruki zdecydowanie
omijaty rejony zabudowy wiejskiej nawet podczas pozalegowych koczowan i przemieszczen.
Po 1985 rozpoczeto sie zasiedlanie krajobrazu rolniczego i nastepuje znaczny wzrost jego lokal-
nych populacji. Rownoczesnie zauwaza sie postepujace zmniejszanie dystansu ucieczki przed
ludZmi i poczatki, jeszcze wprawdzie sporadyczne, zatrzymywania sie na obrzezach zabudowy
wiejskiej — 29.4.1986 r. jeden osobnik w Bratkowicach, 20.11.1992 dwa osobniki w wiejskim
parku podworskim w Trzcianie i tamze ponownie 21.07.1999. Po roku 2004 przypadki pojawiania
sie krukéw na obrzezach zabudowy wiejskiej stawaty sie coraz czestsze, jak réwniez wyraznie
ulega zmniejszeniu ich ptochliwosé. W peryferyjnej czesci zbiornika zaporowego w Rzeszowie
z rozproszong zabudowa typu wiejskiego kruki zaczety pojawiac sie od potowy lat 80. ubiegte-
go wieku. W 2012 po raz pierwszy para krukow zagniezdzita sie wsrod zadrzewieh w obrebie
przemystowej zabudowy na Lisiej Gérze w Rzeszowie (Kawa i Ostanski 2015). Od tego czasu
jest to miejsce regularnego gniazdowania krukow na obrzezach zabudowy miejskiej Rzeszowa.
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Poza Rzeszowem nadal brak oznak gniazdowania tego gatunku w obrebie zabudowy wiejskiej,
chociaz powoli wzrasta liczba przypadkéw pojawiania sie bezposrednio wsrod zabudowan.
Gniazdowanie krukéw na obszarze parkéw miejskich w Polsce stwierdzono wprawdzie juz
w latach 1955-1960 w Warszawie, £odzi i Krakowie oraz ponownie w latach 90. XX wieku, ale
nie doszto do petni synantropizacji.

Myszotéw Buteo buteo. Gatunek w fazie mato zaawansowanej synantropizacji. Przebieg tego
procesu o charakterze wybitnie lokalnym, jest wyjatkowo rozciagniety w czasie i okresowo prze-
rywany, zapoczatkowany w latach 1985-2000 coraz czestszym, ale nieregularnym zblizaniem
sie w okresie zimowym do zwartej zabudowy na obrzezach Rzeszowa. Wéwczas to zdarzaty
sie przypadki przebywania pojedynczych osobnikéw na terenie zaktadow miesnych w dzielnicy
Staromiescie w ramach dostepu do odpadéw rzeZzniczych. Poza tym od potowy lat 80. XX w.
pojedyncze osobniki rozpoczely regularne zimowanie w zadrzewieniach Lisiej Gory na terenie
przemystowej zabudowy Rzeszowa. Dopiero w 2017 nastapita proba gniazdowania w tym sie-
dlisku — obserwacja 8.05. ptaka z materiatem na gniazdo. W okolicach Rzeszowa sporadyczne
przypadki przebywania wsrod zabudowan wiejskich zdarzaja sie lokalnie dopiero od roku 2012
i przypadaja wytacznie na okres jesienno—zimowy (Mitocin). Myszotéw w regionie rzeszowskim
nadal pozostaje gatunkiem na etapie wstepnego procesu synantropizacji. O legach myszotowa
w parkach miejskich Poznania (1995), Wroctawia i Warszawy (od 2000) wspomina Tomiatoj¢
i Stawarczyk (2003).

Pustutka Falco tinnunculus. Obecnie gatunek niemal wytacznie miejski, gniazdujacy wsrod
zwartej zabudowy Rzeszowa. Jego zasiedlenie zbiegto sie z okresem wycofywania sie pustutki
z otwartego krajobrazu polnego, co nastgpito w tym rejonie w pierwszej potowie lat 90. XX w.
Wowczas to pierwsze, nieliczne pary rozpoczety gniazdowanie wsrod scistej zabudowy Rzeszowa
juz w roku 1991. Jednak dopiero po 2000 nastepuje wyrazny wzrost liczebnosci par legowych na
terenie miasta i trwate jego zasiedlenie. Natomiast nadal nie obserwuje sie przenikania pustutki
do okolicznej zabudowy wiejskiej mimo rosnacej liczebnie jej populacji miejskiej. Dotychczas
zaobserwowano jedynie sporadyczne przypadki préby gniazdowania w Trzcianie — 23.05.2004
para zajmujaca nieczynny komin cegielni i 13.04.2012 — 1 osobnik zajmujacy stare gniazdo srok
w szpalerze zadrzewien nad srodwiejskim potokiem. Pustutka gniezdzi sie w miastach i osadach
wiejskich juz od co najmniej XIX w., zwtaszcza w Polsce zachodniej, przy dos¢ lokalnie zrézni-
cowanym liczebnie wystepowaniu w srodowisku wiejskim (Tomiatoj¢ i Stawarczyk 2003).

Turkawka Streptopelia turtur. Gatunek na etapie obnizania antropofobii i zadomawiania sie
wsrod osiedli wiejskich. Pod koniec lat 90. az do potowy lat 2000. ubiegtego wieku zdarzaty
sie pierwsze, sporadyczne przypadki pojawiania sie pojedynczych osobnikéw (niekiedy par)
w okresie legowym na obszarach zabudowy niektorych okolicznych wsi, a nawet na obrzezach
Rzeszowa na Lisiej Gorze. Po roku 2010, zjawisko to stato sie bardziej regularne, ale ciagle
jeszcze zazwyczaj ograniczajac sie tylko do czasowego utrzymywania rewiru przez pojedyncze
samce. W 2011 samiec przebywat od konca kwietnia az do poczatkéw sierpnia w obrebie zwartej
zabudowy Trzciany, ale nie doszto do legu, mimo Zze od 5 do 8.05. tworzyt pare. Podobnie, takze
w Trzcianie, samiec utrzymywat rewir od 22.05. do konca sierpnia 2012 bez rezultatu utworzenia
pary. Nawet na terenie osad przylesnych przypadki przenikania turkawek w obreb zabudowy
nalezg do wyjatkéw (6.07.2014 — tokujacy samiec w Czarnej Sedziszowskiej), zas na obrzezach
Rzeszowa tylko raz 6.08.2017 obserwowano pare w szpalerze swierkéw na cmentarzu w dziel-
nicy Wilkowyja. Proces synantropizacji moze by¢ spowalniany trwajacym wymieraniem krajowej
populacji. Turkawka jest gotebiem stabo podatnym na proces synantropizacji skoro nie doszto do
niej w innych miastach Polski, mimo ze juz w latach 60. XX w. we wschodnich miastach kraju
spotykano pojedyncze terytorialne samce (Tomiatoj¢ i Stawarczyk 2003).

Grzywacz Columba palumbus. W regionie rzeszowskim wystepuje populacja zr6znicowana na
synantropijng w osiedlach wiejskich i miasta Rzeszowa oraz nieliczna, wycofujaca sie z krajobrazu
polnego i laséw. Proces synantropizacji przebiegat dwutorowo z r6znym nasileniem w osiedlach
wiejskich i na obszarze zabudowy miejskiej Rzeszowa. Etap poczatkowego wnikania w osiedla
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wiejskie rozwijat sie do okoto roku 1987, kiedy to coraz liczniejsze pary rozpoczety poczatkowo
gniazdowac¢ w ustronnych, zdziczatych wiejskich ogrodach, podworskich parkach i szpalerach
przydroznych zadrzewien ciagle jeszcze unikajac bezposrednio zabudowan. Dopiero pod koniec
lat 80. XX w. nastapita bardzo szybka utrata ptochliwosci i zasiedlanie przydomowych ogrodéw
bezposrednio wsréd zabudowan mieszkalnych. Trwate zasiedlenie zwartej zabudowy miejskiej
Rzeszowa nastapito na poczatku lat 90. ubiegtego wieku i miato charakter nagtego wzrostu liczeb-
nosci oraz niemal catkowitej utraty antropofobii. Obecnie w regionie rzeszowskim grzywacz jest
coraz mniej licznie legowy w krajobrazie polnym. Czasowy proces synantropizacji w regionie
rzeszowskim pokrywa sie z krajowym trendem rozwoju populacji miejskich we wschodniej po-
towie kraju, przypadajacym rowniez na ostatnie dwudziestolecie (Tomiatoj¢ i Stawarczyk 2003).

Kos Turdus merula. Gatunek synantropijny, spotykany w osiedlach wiejskich i wsréd zwar-
tej zabudowy miejskiej Rzeszowa. Brak mozliwosci scistego sprecyzowania czasu osiedlenia
sie kosow wsrod zabudowan ludzkich w regionie rzeszowskim. Do lat 80. XX w. na wiejskich
terenach okolic Rzeszowa wystepowat jeszcze nielicznie, a na obszarze Rzeszowa zasiedlat juz
woéwczas parki, cmentarze oraz r6znorodne zadrzewienia w czesci peryferyjnej. Na poczatku lat
80. XX w. nastepuje szybki rozwoj i stabilizacja populacji scisle zwiazanej ze zwarta zabudowa
miasta. Pierwsza potowa lat 80. XX w. to réwniez intensywne zasiedlanie przez kosy r6znorodnych
zadrzewien w krajobrazie polnym. Obecnie kos stat sie ptakiem szeroko rozpowszechnionym
zarowno w siedliskach polno—takowych, jak rowniez wsrod zabudowy wiejskiej i miejskiej przy
niemal skrajnie nielicznym wystepowaniu w lasach. Proces synantropizacji kosa na obszarze na-
szego kraju rozpoczat sie juz pod koniec XIX w. zasiedleniem miast na Dolnym Slasku (Tomiatoj¢
i Stawarczyk 2003).

Spiewak Turdus philomelos. Lokalnie synantropijny na obszarach wiejskich z trwajaca od
roku 2010 nieznaczng stabilizacja populacji. Proces zblizania sie drozda spiewaka w obreb te-
renéw zagospodarowanych w regionie rzeszowskim nastapit w momencie rozpoczecia w latach
80. XX w. zasiedlania krajobrazu polnego, a nastepnie od 1990 regularnego, trwajacego do dzis
gniazdowania w réznorodnych skupiskach zadrzewien srédpolnych. Réwnoczesnie przez caty
okres lat 90. dochodzito do sporadycznych pojawow nielicznych, nieptochliwych osobnikéw
w obrebie zabudowy niektorych osiedli wiejskich. W latach 2000-2007 uksztattowaty sie lokalne,
nieliczne populacje osobnikow synantropijnych w obrebie zabudowan wiejskich, gtéwnie w pod-
worskich parkach i wiekszych ogrodach, szczegoélnie w miejscach z licznymi nasadzeniami drzew
i krzewéw iglastych imitujacych siedliska lesne. Pierwsze legi w obrebie bezposredniej wiejskiej
zabudowy mieszkalnej odnotowano w 2007 (Trzciana koto Rzeszowa) wraz z pojawianiem sie
coraz czesciej osobnikow zupetnie nieptochliwych. Obecnie spiewak jest stalym, aczkolwiek
nielicznym i tylko lokalnie legowym ptakiem w niektorych okolicznych wsiach. Nie pojawia sie
wsrod zabudowy Rzeszowa wystepujac jedynie bardzo rzadko na odlegtych peryferiach w strefie
rozproszonej zabudowy typu wiejskiego. Czynnikiem inicjujagcym i stabilizujacym proces synan-
tropizacji u tego gatunku sa sztucznie wytworzone siedliska nasadzen drzew iglastych w obrebie
zabudowan, tworzace suboptymalne srodowisko lesne. W Polsce nieudane proby zasiedlania
miast odnotowano juz w potowie lat 20. ubiegtego wieku (Tomiatoj¢ i Stawarczyk 2003).

Uwagi koncowe

W zestawieniu zostaty pominiete gatunki, ktore juz bardzo dawno zasiedlity wiejskie oraz
miejskie srodowiska zurbanizowane i z reguty nie wykraczaja poza te siedliska przez caty okres
swojego rozwoju (gawron Corvus frugilegus, kawka Corvus monedula, gotab miejski Columba livia
f. domestica, sierpdéwka Streptopelia decaocto, jerzyk Apus apus, jaskdtka dymowka Hirundo ru-
stica i oknéwka Delichon urbicum, wrébel Passer domesticus i kopciuszek Phoenicurus ochruros).
W ich przypadku niemozliwoscia jest okreslenie nawet przyblizonego okresu zapoczatkowania
procesu synantropizacji. Zostaty réwniez pominiete gatunki synantropijne wystepujace rowno-
czesnie regularnie w naturalnych dla nich srodowiskach (sroka Pica pica, szpak Sturnus vulgaris,
sikora bogatka Parus major, modraszka Cyanistes caeruleus, kwiczot Turdus pilaris, mazurek
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Passer montanus) dla ktérych trudno bytoby ustali¢ graniczng date osiedlenia sie w siedliskach
zurbanizowanych. Réwniez w przypadku puszczyka Strix aluco i pojdzki Athene noctua nie jest
mozliwe okreslenie czasu zasiedlenia zabudowy miejskiej Rzeszowa. Puszczyk utrzymuje sie
nieregularnie tylko w niektorych parkach i na starym cmentarzu przy ulicy Targowej, natomiast
poéjdzka do roku 2000 dos¢ regularnie wystepowata w niektérych dzielnicach z zabudowa willowa.
Obecnie wymieranie tej sowy obserwuje sie rowniez w obrebie okolicznych wsi koto Rzeszowa.

Jednakze nalezatoby wspomniec o gatunkach, ktére znajduja sie jeszcze na odlegtym, wstep-
nym etapie synantropizacji, ale juz wykazuja ku temu predyspozycje. Na terenie Rzeszowa nalezy
do nich czapla siwa Ardea cinerea. Niektore osobniki przebywajace na zbiorniku retencyjnym
wykazuja znaczne obnizenie ptochliwosci, a nawet zeruja na miejskim odcinku Wistoka bezpo-
srednio przy uczeszczanym spacerniaku. W miastach zachodniej Europy czaple siwe spotykane
sa wsréd ulicznej zabudowy zwabione tatwym dostepem do pozywienia pozostawianego przez
ludzi. Na terenach wiejskich zaczyna przebywac sie coraz czesciej sikora sosndéwka Periperus
ater w ogrodach z licznymi nasadzeniami iglakéw. W 2010 zostato stwierdzone gniazdowanie
pary w szczelinie murowanej sciany budynku mieszkalnego w Swilczy koto Rzeszowa. Réwniez
gniazdowanie tej sikory zostato stwierdzone w 2015 w Przemyslu na terenie dzielnicy Kmiecie
na Zasaniu, gdzie para wyprowadzita leg w gniezdzie zbudowanym w szczelinie sciany pod
balkonem na drugim pietrze bloku mieszkalnego w obrebie rozlegtych nasadzen drzew iglastych
(inf. niep. H. Kurek).

Proces synantropizacji wsrod niektérych gatunkow osiagnat wysoki stopien. Jerzyk stat sie
ptakiem synurbijnym, wystepujacym wyfacznie w obrebie scistej zabudowy miejskiej Rzeszo-
wa. W okolicznych wsiach gniezdzi sie tylko wyjatkowo w szczelinach pod dachem niektérych
wyzszych budynkéw murowanych. Gatunkiem w petni synantropijnym jest sierpéwka, zwiazana
przede wszystkim z zabudowa wiejska, rzadziej wystepujac w dzielnicach willowych Rzeszowa.
Jej wystepowanie na wsi uzaleznione jest od hodowli inwentarza gospodarczego, zapewniajacego
dostep do pozywienia, zwtaszcza zima.

Jaskétka dymowka scisle zwigzana z wsig obecnie w dobie zaniku tradycyjnych struktur gospo-
darowania, szczegolnie hodowli zwierzat, jest na etapie wymierania. Jaskétka oknéwka natomiast
jest synantropem zasiedlajacym zabudowe zaréwno wiejska jak i miejska. Nalezy jednak do pta-
kéw o bardzo niestatym przywiazaniu do miejsc gniazdowania. Zauwaza sie zmiany w sposobie
jej gniazdowania — dawniej byty to gniazda zaktadane na scianach murowanych budynkow pod
dachem, obecnie gtéwnie w gérnych naroznikach wnek okiennych, przez co staje sie gatunkiem
wielce niepozadanym, zabrudzajac btotem nowoczesne elewacje.

Niektore gatunki w rejonie Rzeszowa pod wptywem wiekszych korzysci z synantropizacji,
przede wszystkim fatwiejszego, ustabilizowanego dostepu do pozywienia zmieniaja diametralnie
rodzaj srodowiska. Kos opuszcza siedliska lesne zasiedlajac licznie otwarty krajobraz polno—takowy
i zabudowe wiejska oraz miejska. W sezonie legowym 2016 i 2017 dos¢ szczegotowa penetra-
cja w wyniku przejs¢ wieloma transektami na obszarze rozlegtego kompleksu lasu mieszanego
koto Bratkowic wykazata bardzo nieliczne jego stanowiska legowe, ograniczone zaledwie do
ekotonowe;j strefy lasu z otwartym terenem, a najczesciej z obrzezem zabudowy wiejskiej. Dla
poréwnania dawniej kos byt dominujacym, licznym drozdem w tym lesie.

Drozd spiewak, najbardziej lesny ptak z grupy naszych drozdéw zaczyna coraz czesciej
przenika¢ w obreb zabudowy wiejskiej ,zwabiony” pojawieniem sie w przydomowych ogrodach
powszechnych skupisk nasadzen drzew szpilkowych.

Opanowanie przez kwiczoty wiejskich obszarow zabudowanych w rejonie rzeszowskim
rozpoczeto sie na poczatku lat 70. XX w., kiedy to zauwazalnie wzrastato gniazdowanie w ma-
tych laskach polnych i stopniowe zaktadanie gniazd najpierw w skupiskach zadrzewien nad
srodwiejskimi potokami, a nastepnie w wiekszych ogrodach przydomowych. Obecnie w okoli-
cach Rzeszowa kwiczot niemal opuscit krajobraz polny stajac sie rozpowszechnionym ptakiem
legowym w obrebie zabudowan wiejskich oraz w willowych dzielnicach Rzeszowa. Nastgpita
rowniez u tego gatunku niemal catkowita utrata ptochliwosci przed ludzmi.
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Podobny proces opuszczania biotopow polnych obserwuje sie u sroki, ktéra ,przeniosta sie”
przede wszystkim do miasta. U niektorych gatunkow procesowi synantropizacji sprzyja szeroka
elastycznos¢ pokarmowa, co widac szczegolnie w grupie krukowatych. U innych obserwuje sie
postepujace zmiany przystosowawcze co do rodzaju pokarmu i zachowan. Na terenie Rzeszowa
gotebie miejskie, mimo ze sa ziarnojadami staly sie wszystkozernymi facznie z miesem i jego
przetworami. Tam gdzie zeruja z kawkami, srokami i gawronami zmienity sposob zachowania
i regularnie siadaja na gateziach w koronie drzew. Rowniez grzywacze zaczynajq wspolnie ze-
rowac z gotebiami miejskimi pobierajac chleb, czego do niedawna nie robity.

Sposréd czynnikow antropogenicznych negatywnie oddziatywajacych na procesy synantro-
pizacji ptakéw to przede wszystkim eliminowanie z otoczenia tzw. ,gatunkow uciazliwych”,
gtéwnie poprzez pozbawianie ich mozliwosci gniazdowania. Dotyczy to najczesciej grupy
dziuplakow i pot-dziuplakéw jak kawki, gotebie miejskie, pojdzki, jerzyki i pustutki poprzez
zatykanie wszelakich szczelin i wnek oraz otworow wentylacyjnych w scianach i na poddaszach
budynkéw. Ma to na celu zapobiega¢ zanieczyszczaniu elewacji i zasmiecaniu wnek. Niektére
gatunki sa niechciane i eliminowane ze wzgledu na ,uciazliwa krzykliwos¢”. Naleza do nich
gawrony, jerzyki i pojdZzka, a ostatnio nawet grzywacze i synogarlice.

Istotnym czynnikiem wprowadzajacym zaktécenia w egzystencji i rozrodzie wsrod niektorych
gatunkéw sg coroczne, wiosenne akcje wyptaszania gawronéw zaktadajacych gniazda w parkach
i zadrzewieniach miejskich Rzeszowa przy uzyciu ptakéw sokolniczych, szczegdlnie jastrzebi
Accipiter gentilis i myszotowdéw rdzawoskrzydtych Buteo lineatus. Powoduje to réwnoczesnie
catkowite wyptaszanie wszelakiej ,drobnicy ptasiej” wystepujacej i gniazdujacej w zadrzewie-
niach. Réwnoczesnie brak jakichkolwiek dziatan zastepczych umozliwiajacych bezproblemowa
egzystencje jerzykow, oknéwek i kawek oraz pustutek wsrod zabudowy poprzez przygotowywanie
odpowiednich miejsc zastepczych do gniazdowania — wieze i skrzynki legowe dla jerzykéw,
nascienne skrzynki dla kawek, pustutek i p6jdzki oraz potek na poddaszach dla oknéwek z réw-
noczesnym zabezpieczeniem folia wnek okiennych.
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Wstep

Derkacz nalezacy do rodziny chruscieli Rallidae, w sezonie legowym zasiedla dos¢ szerokie
spektrum potnaturalnych otwartych i pototwartych siedlisk (Olech i Zieliiski 2009, Tryjanowski
et al. 2009, Olech i Budka 2015, Hordowski 2016). Optymalne srodowiska legowe tego gatun-
ku stanowia: podmokte taki i naturalne torfowiska niskie w dolinach wielkich rzek, z wysoka
roslinnoscia trawiasta i z domieszka kep krzewow; turzycowiska blisko jezior; rozlegte rzadkie
mitodniki lesne oraz wilgotne pola uprawne, np. fany rzepaku i zb6z (Tomiatoj¢ i Stawarczyk
2003, Cempulik i Betleja 2007). Ponadto, Kunysz i Hordowski (2000) oraz Hordowski (2016)
z obszaru Podkarpacia dodaja jeszcze nieuzytki, pastwiska i odtogowane/ugorowane pola. Tak-
son ten szczegoblnie preferuje zyzne, podmokte i ekstensywnie uzytkowane faki, turzycowiska
oraz ziotorosla (Cempulik i Betleja 2007, Olech i Zieliniski 2009, Tryjanowski et al. 2009, Olech
i Budka 2015). Stosunkowo rzadziej zasiedla zagospodarowane taki i pola z uprawami zbéz,
rzepaku i ziemniakéw oraz polany srédlesne i zreby (Olech i Zieliiski 2009, Tryjanowski et al.
2009, Olech i Budka 2015, Hordowski 2016). Wspdlna cecha wiekszosci siedlisk zasiedlanych
przez ten gatunek jest wysoka — powyzej 20 cm i niezbyt gesta roslinnos¢ na poczatku okresu
legowego (Green et al. 1997, Olech i Budka 2015, Hordowski 2016).

W naszym kraju, ptak ten wyprowadza dwa legi w roku, pierwszy na przetomie maja i czerw-
ca oraz drugi na przetomie czerwca i lipca, oba poprzedzone sa szczytami aktywnosci gtosowe;j
samcow (Olech i Zielinski 2009, Tryjanowski et al. 2009, Budka et al. 2012, Olech i Budka 2015).

W swietle zmieniajacych sie warunkow siedliskowych istnieje koniecznos¢ poznania zdolnosci
adaptacyjnych tego taksonu, co postuluje Budka et al. (2012). Celem niniejszej notatki jest opi-
sanie i scharakteryzowanie — w kolejnosci chronologicznej, trzech przypadkowo stwierdzonych
(w latach 2011-2018) nietypowych, synantropijnych stanowisk derkacza. Wszystkie one znaj-
dowaty sie na pétnocno-wschodnich obrzezach miasta Brzozéw, zlokalizowanego na Pogérzu
Dynowskim (Kondracki 2011).

Opis i charakterystyka stanowisk

Stanowisko | — druga potowa czerwca 2011 (drugi leg), przy ul. W. Witosa (49°42'24"N,
22°01'45"E). Obszar okoto 0,76 ha uzytkowanego rolniczo pola, na ktorym wéwczas rést rzepak
jary Brassica napus (wysokos¢ >20 cm). Stanowisko to znajdowato sie w rozwidleniu drogi do-
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jazdowej i bloku wielorodzinnego wraz z przylegajacymi do niego parkingami, wybudowanego
przy niewielkiej rzece Sietnica. Samiec nawotywat wytacznie o zmierzchu i w nocy, niekiedy
bardzo blisko w odlegtosci ponizej 40 metrow od bloku czy drogi. Ptak odzywat sie pomimo
penetrujacych ten teren kotébw domowych Felis catus, przejezdzajacych w odlegtosci kilkudzie-
sieciu metrow samochodoéw i przechodzacych ludzi.

Stanowisko Il — prawie caty miesiac maj 2018 (pierwszy leg); miedzy ul. W. Witosa, a ul.
Legionistow; teren silnie antropogenicznie przeksztatcony, bezposrednio przy obwodnicy miasta
(49°42'14"N, 22°01'37"E). Niewielki fragment — 0,27 ha srodowiska ruderalnego, podmokte-
go poprzez nieszczelng i przeciekajaca sie¢ kanalizacyjng oraz z dzikimi wysypiskami smieci
(rowniez wielkogabarytowych). W siedlisku dominowaty trawy r6znych gatunkow Poaceae sp.,
trzcina pospolita Phragmites australis i pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, a niewielkie drzewa
stanowity wierzby Salix sp. (roslinnos¢ o wysokosci >20 cm). Stanowisko to miato ksztatt tréj-
kata, ograniczonego z dwéch stron sciezkami polnymi — za ktorymi znajdowaty sie ogrodzone
odpowiednio: ogrédki dziatkowe i prywatna posesja, a z trzeciej bezposrednio stykato sie z ob-
wodnica. Ptak zaczat nawotywac o zmierzchu (godzina 192°) 4.05., a skonczyt w nocy z 28/29.05.
Samiec odzywat sie praktycznie przez caty okres. Derkacz nawotywat o r6znych porach doby,
ale szczegolnie intensywnie o zmierzchu, noca i switem. W ciggu dnia styszano go w pierwszej
potowie majaw dniach 8,9, 12, 13 i 14 — wowczas samiec odzywat sie krétko po 15-30 sekund,
po czym nastepowata przerwa. Ciekawym jest, ze derkaczowi nie przeszkadzat ruch samochodo-
wy i emitowany hatas z obwodnicy, ptak nawotywat nawet podczas przejazdu bardzo gtosnych
samochodow ciezarowych. Od 24.05. zaczety sie wykopy ziemne po drugiej stronie obwodnicy,
co rowniez nie przeszkadzato mu w wieczornym nawotywaniu. W opisywanym okresie, derkacz
w ciagu dnia najczesciej nawotywat przy tadnej stonecznej pogodzie, milczat zas podczas burz
czy opadow deszczu oraz w trakcie koszenia trawy (21.05.) na poboczach obwodnicy.

Stanowisko Ill — druga potowa maja 2018 (pierwszy leg), teren przy obwodnica miasta
(49°42'09"'N, 22°02'09"'E); obszar okoto 0,3 ha bedacy fragmentem nieuzytkowanej taki z kepami
krzewdw i samosiewami drzew (roslinnos¢ o wysokosci > 20 cm), z jednej strony potozony obok
pdl uprawnych z ziemniakiem i zbozem, a z drugiej przy nieuzytkowanej tace bez zakrzewien
i samosiewek. Odlegtos¢ do stanowiska Il w linii prostej wynosita okoto 660 m. Pierwszy raz
nawotujacego samca styszano 20.05. w ciagu dnia, tj. miedzy godzing 15°° a 16%, a nastepnie
przez kilka kolejnych nocy. Ptak najczesciej odzywat sie z punktu oddalonego o okoto 100 m od
obwodnicy miasta, pomimo intensywnego ruchu samochodowego oraz przechodzacych lub prze-
jezdzajacych na rowerach ludzi wzdtuz dodatkowej drogi asfaltowej biegnacej przy obwodnicy.

Dyskusja

Opisywane synantropijne stanowiska nawotujacych samcéw derkacza na Pogorzu Dynowskim
maja wspolne cechy. Pierwsza jest zajmowanie bardzo niewielkich fragmentow terenu — srednio
0,44 ha (0,27-0,76); druga jest wysoka roslinnos¢ znacznie przekraczajaca wysokos¢ 20 cm, co
jest istotnym elementem siedliska derkacza, i na co zwracajg uwage takze inni autorzy (Green et
al. 1997, Olech i Budka 2015, Hordowski 2016).

Ciekawym jest odnotowanie stosunkowo wysokiej aktywnosci gtosowej w ciagu dnia. Jednak
podobnie jak na stanowisku Il i 1ll, w dolinie Sanu pod Sanokiem stwierdzono réwniez wysoka
aktywnos¢ gtosowa samcow derkacza w dzier (Skowronski 1997).

Na uwage zastuguje réwniez brak wptywu zarowno emitowanego hatasu czy tez obecnosci
ludzi na intensywnos¢ nawotywania samcéw. Z Podkarpacia, Hordowski (1994) podaje, ze
w krajobrazie wiejskim Progu Lessowego pojedyncze pary derkacza gniazdowaty na fakach
w bezposrednim sasiedztwie zabudowan. Dodatkowo, np. w Beskidzie Niskim ponad 80%
siedlisk w promieniu 50 m od odzywajacego sie samca stanowity nieuzytki (Budka et al. 2012).
Ponadto, gatunek ten stwierdzono na peryferiach Rzeszowa (Kawa i Ostanski 2015). Co wiecej,
wedtug Hordowskiego (2016) takson ten regularnie jest notowany w sasiedztwie osiedli ludzkich,
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niekiedy gniazduje nawet wewnatrz luznej zabudowy, np. w Ustrzykach Dolnych czy w Jasle
(St6j i Dyczkowski 2002).

Spoza Podkarpacia np. w Biatymstoku, najmniejszy zajety przez derkacza fragment otwartego
terenu o roslinnosci potnaturalnej — ograniczonego zabudowa, miat powierzchnie okoto 3 ha;
jest to obszar o wiele wiekszy od opisywanych w niniejszej pracy synantropijnych biotopéw
z Pogorza Dynowskiego. Ponadto, w tym miescie niektore stanowiska tego gatunku znajdowaty
sie w obrebie niewielkich refugiéw otoczonych zabudowa i poddanych silnej antropopresji
(Mirski i Zbyryt 2012). Juszczak i Olech (1997) podaja, ze w Kampinoskim Parku Narodowym
z oprocz typowych siedlisk, ptaki odzywaty sie takze na terenach ruderalnych, w bezposrednim
sasiedztwie siedzib ludzkich. Dokonujac charakterystyki geobotanicznej siedlisk derkacza na tym
obszarze stwierdzono, ze wykorzystuje on zbiorowiska ruderalne podczas drugiego legu w 9,2%
(Michalska—Hejduk et al. 2009).

Powyzsze przyktady wskazuja, Ze gatunek ten coraz czesciej zasiedla srodowiska synantropijne,
antropogenicznie przeksztatcone siedliska. Co podkreslaja Olech i Budka (2015) oraz Hordowski
(2016), bardzo znaczacym elementem siedliska legowego ptaka, jest obecnos¢ nieuzytkowanych
od co najmniej poprzedniego roku nieskoszonych fragmentéw tak, obrzezy rowéw melioracyjnych
porosnietych ziotoroslami, zakrzewien i pojedynczych krzewéw; stanowiacych (a) schronienia —
podczas zajmowania rewiréw na poczatku sezonu legowego i (b) refugia — w okresie wykaszania
tak. By¢ moze czesci siedlisk, w ubogich srodowiskach synantropijnych, zaczety zmieniac¢ funkcje
na miejsca legowe tego taksonu.

Nalezatoby wnioskowa¢, ze niewielka powierzchnia potencjalnych siedlisk i ich fragmen-
tacja oraz przeksztatcenia antropogeniczne beda czynnikami ograniczajacymi wystepowanie
tego gatunku (Mirski i Zbyryt 2012). Okazuje sie jednak, ze zaniechanie uzytkowania rolniczego
obszarow otwartych moze zwiekszac ich atrakcyjnos¢ dla derkacza (Keiss 2005, Mirski i Zbyryt
2012), co poniekad sugeruje rowniez niniejsza notatka.
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Wstep

Obserwowany w XXI stuleciu wyrazny wzrost liczebnosci legowej populacji czapli biatej Ardea
alba notowany przede wszystkim we wschodniej Europie skutkowat wyraznym wzrostem liczeb-
nosci populacji nielegowej w Polsce, zwtaszcza w okresie jesiennej migracji (tawicki i Lenkiewicz
2011, tawicki 2014). Analogiczna sytuacja dotyczy bielika Haliaeetus albicilla, ktory w ostatnich
dekadach takze zwiekszyt liczebnos¢ oraz areat wystepowania w kraju (Chylarecki et al. 2018).
Z kolei powszechnie wystepujaca w kraju czapla siwa Ardea cinerea utrzymuje swoja liczebnos¢
na wzglednie statym poziomie (Chylarecki et al. 2018). Wymienione gatunki nalezace do pokar-
mowe;j grupy ichtiofagéw moga stanowi¢ potencjalne Zrédto konfliktu z gospodarka rybacka, przez
co moga by¢ narazone na przesladowania oraz niekontrolowane wahania liczebnosci populacji.

Celem niniejszej pracy byto rozpoznanie liczebnosci, rozmieszczenia oraz preferencji wzgle-
dem typéw zbiornikéw wodnych dla wymienionych wyzej gatunkéw w wojewddztwie podkarpac-
kim w okresie jesiennej migracji. Jak dotychczas krajowi badacze podejmowali préby oszacowania
liczebnosci jesiennej populacji czapli biatej, czapli siwej i bielika w Wielkopolsce (Wylegata et
al. 2014). Zsyntetyzowane wyniki dotyczace ekspansji czapli biatej pochodza z Warmii i Mazur
(Sikora i Czastkiewicz 2014). W roku 2010 liczebnos¢ krajowej jesiennej populacji czapli biatej
oceniono na 4500 ptakow (tawicki i Lenkiewicz 2011). Liczebnos¢ jesiennej populacji czapli
siwej oraz bielika jak dotychczas nie doczekata sie ogélnopolskiego podsumowania.

Teren badan

Teren badan ograniczono do administracyjnych granic wojewodztwa podkarpackiego poto-
zonego w potudniowo-wschodniej Polsce (17 845 km?). Pod wzgledem fizycznogeograficznym
wojewddztwo to lezy w dwoch wyraznie réznigcych sie regionach geograficznych. Pierwszy
to region Karpat oraz Pogorza Karpackiego z dominacja krajobrazu gorskiego lub wyzynnego,
natomiast drugi to region Kotliny Sandomierskiej z pagorkowatym krajobrazem o charakterze
nizinnym (Kondracki 2009). Lesistos¢ wojewddztwa wynosi 38% i jest jedna z najwyzszych
w kraju. Gtéwna rzeka jest San, ktéry niemal w catym swoim biegu znajduje sie w granicach
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Ryc. 1. Liczebnos¢ skontrolowanych obiektéw w zaleznosci od typu zbiornika wodnego
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terenu badan. Innymi waznymi rzekami sa: Wista (przeptywajaca na pétnocno-zachodniej granicy
wojewddztwa na odcinku okoto 60 km), Wistok, Wistoka, Tanew oraz teg. Doliny rzeczne maja
charakter rolniczy lub lesny (www.wikipedia.org.pl). Rolnictwo charakteryzuje sie znacznym
rozdrobnieniem gruntow. Typowa cecha podkarpackich dolin rzecznych jest niemal zupetny brak
komplekséw fak o charakterze zalewowym. Jedynie pozostatosci takich ekosysteméw znajduja sie
dolinie dolnego Sanu w jego ujsciowym odcinku (Grzybek i Kuziemko 2004). Podkarpacie jest
terenem stosunkowo ubogim w zbiorniki wodne oraz innego rodzaju ekosystemy o charakterze
podmoktym, a wiekszos¢ obecnych akwenéw ma charakter antropogeniczny. Gtownym typem
zbiornikdw wodnych sa: zbiorniki zaporowe, stawy rybne, zbiorniki poprzemystowe oraz zalane
zwirownie oraz piaskownie. Najwiekszymi zbiornikami zaporowymi na omawianym terenie
sq Jezioro Solinskie oraz Myczkowskie na Sanie, Zbiornik Besko oraz Zbiornik Rzeszowski na
Wistoku, Zbiornik Mokrzec na Wistoce oraz Zalew Maziarnia na tegu. Najwieksze kompleksy
stawow rybnych sa potozone w powiecie tarnobrzeskim w Budzie Stalowskiej oraz Grebowie
oraz w powiecie przemyskim w Starzawie. Na uwage zastuguja takze zbiorniki powstate w daw-
nych miejscach eksploatacji siarki: Jezioro Tarnobrzeskie oraz zbiorniki pokopalniane w Jeziorku.

Metody

Liczenia czapli biatej, czapli siwej oraz bielika przeprowadzono w potowie pazdziernika
2017. Liczenia przeprowadzono w dniach 12.10-17.10.2017, przy czym najwazniejsze obiekty
tj. stawy rybne w Budzie Stalowskiej oraz Starzawie skontrolowano 15.10.2017. Na kontrolowa-
nych akwenach notowano wszystkie napotkane osobniki z podziatem na nastepujace kategorie
obserwacji: AK — osobniki przebywajace na akwenie, PO — osobniki przebywajace na polu przyle-
gajacym do akwenu, LA — osobniki przebywajace na takach przylegtych do akwenu, L — osobniki
w locie. W trakcie kontroli rozlegtych kompleksow stawow rybnych starano sie w miare mozli-
wosci uwzgledniaé przemieszczenia ptakéw, tak aby w trakcie liczen nie dublowac stwierdzen.
W przypadku bielika notowano wiek napotkanych ptakow.

Skontrolowano 121 obiektéw bedacych pojedynczymi zbiornikami lub kompleksami zbior-
nikéw (gtéwnie stawy rybne). Wsréd skontrolowanych obiektéw najwiecej byto stawow rybnych
(53), zwirowni i piaskowni (21) oraz zbiornikéw zaporowych (16). Ponadto skontrolowano kilka
odcinkow rzek. Pojedynczej obserwacji dokonano na polach uprawnych. Liczebnos¢ skontrolo-
wanych obiektéw w zaleznosci od typu zbiornika przedstawia rycina 1.
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Tab. 1. Liczebnos¢ czapli biatej Ardea alba na zbiornikach wodnych Podkarpacia w pazdzierniku 2017.

L.p. Miejscowos¢ — zbiornik Data N os. powiat Obserwator
1 Buda Stalowska — stawy rybne 15.10.2017 246 tarnobrzeski D. Sikora
2 | Starzawa — stawy rybne 15.10.2017 132 przemyski J. Grzybek
3 | Lysakéw — stawy rybne 14.10.2017 40 stalowowolski gévig@r?;ggiiﬁwnicy
4 | Chotylub PGR - stawy rybne 13.10.2017 39 lubaczowski J. Grzybek
5 | Grebéw — stawy rybne 12.10.2017 32 tarnobrzeski S. Watras
6 | Zbiornik Mokrzec 14.10.2017 31 debicki K. Parys
7 | Babule - stawy rybne 16.10.2017 22 mielecki D. Sikora
8 | Lubliniec — stawy rybne 13.10.2017 15 lubaczowski ). Grzybek
9 | Kosienice - pola 10.10.2017 11 przemyski J. Hordowski
10 | Antoniéwka — stawy rybne 14.10.2017 8 stalowowolski D. Sikora
11 | Chotylub — stawy rybne 13.10.2017 8 lubaczowski ). Grzybek
12 | San na wys. Wsi Wotodz 14.10.2017 6 brzozowski J. Grzybek
13 | Kfapowka — stawy rybne 17.10.2017 4 kolbuszowski K. Kata
14 | Korniaktéw — stawy rybne 15.10.2017 4 tancucki ; W:éicﬁéGerersdorf,
15 | Dobrzechéw — stawy rybne 15.10.2017 2 strzyzowski A. Kut
16 | Posada Leska — stawy rybne 14.10.2017 2 leski ). Grzybek
17 | Ruda Rézaniecka — stawy rybne | 16.10.2017 2 lubaczowski ). Grzybek
18 | San w Radymnie 15.10.2017 2 jarostawski ). Hordowski
19 | Wola Dalsza - zwirownia 13.10.2017 1 fancucki T. Sobus
20 | San k. Miedzybrodzia 14.10.2017 1 sanocki J. Grzybek
21 | Sosnica — zwirownia 15.10.2017 1 jarostawski J. Grzybek
22 | Wistoka k. Zarzecza 14.10.2017 1 jasielski K. Parys
Razem 610
Wyniki

Czapla biata Ardea alba. Stwierdzona na 22 obiektach, w sumie 610 osobnikéw, z czego 590
osobnikéw zanotowano na kontrolowanych akwenach (AK), a 20 zaobserwowano w locie (L).
Najwieksze koncentracje odnotowano na stawach w Budzie Stalowskiej (246 os.) oraz Starzawie
(132 0s.), (tab. 1). W okresie prowadzonych liczen czapla biata preferowata stawy rybne, gdzie
zanotowano 91,1% stwierdzonych osobnikéw, mniej licznie wystepowata na zbiornikach zapo-
rowych 5,1%. Pozostate siedliska byty wykorzystywane marginalnie (ryc. 2).

Czapla siwa Ardea cinerea. Stwierdzona na 40 obiektach, w sumie 479 osobnikéw, z czego
454 osobnikéw zanotowano na kontrolowanych akwenach (AK), 18 zaobserwowano w locie (L),
a 7 przebywato na polach przylegajacych do zbiornikow (PO). Najwieksze koncentracje odno-
towano na stawach w Budzie Stalowskiej (164 os.) oraz Starzawie (140 o0s.), (tab. 2). W okresie
prowadzonych liczen czapla siwa preferowata stawy rybne gdzie zanotowano 87,3% stwierdzo-
nych osobnikéw, mniej liczna na zbiornikach zaporowych; 7,1%. Liczebnos¢ w pozostatych
siedliskach byta niewielka (ryc. 2).

Bielik Haliaeetus albicilla. W sumie stwierdzony na 10 obiektach, tacznie 22 osobniki, w tym
10 mtodocianych, 6 dorostych oraz 6 bez przypisanej szaty wiekowej. Najwieksze koncentracje
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Ryc. 2. Udziat liczby osobnikow w poszczegélinych typach siedlisk. Jasny stupek — czapla biata Ardea alba,
ciemny stupek — czapla siwa Ardea cinerea.
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odnotowano na stawach w Budzie Stalowskiej (6 imm.) oraz Starzawie (3 ad. i 3 imm.). Ponad-
to po 2 ptaki stwierdzono na Zbiorniku Mokrzec koto Pilzna (pow. debicki) oraz na zbiorniku
w Podwolinie (pow. nizanski). Pojedyncze ptaki odnotowano na stawach rybnych w Zawatach
i Antoniéwce (pow. stalowowolski), w Grebowie (pow. tarnobrzeski), w Lipiu (rzeszowski) oraz
na zbiornikach pokopalnianych w Jeziorku (pow. tarnobrzeski), a takze na zwirowni w Jabtonicy
Ruskiej (pow. brzozowski). Na stawach rybnych przebywato 72,7% stwierdzonych osobnikow,
na zbiornikach zaporowych 18,2%, zas na zwirowniach i zbiornikach pokopalnianych po 4,5%.

Dyskusja

Otrzymany obraz wystepowania czapli biatej, czapli siwej oraz bielika w okresie jesiennym
na Podkarpaciu wskazuje na wyraZnie czestsze wystepowanie tych gatunkow w nizowej czesci
wojewddztwa potozonego na obszarze Kotliny Sandomierskiej. W tym regionie kumuluja sie
bowiem odpowiednie ekosystemy wodne stanowiace optymalne miejsca zerowania dla ptactwa
wodnego. Zbiorniki wodne w Karpatach i na Pogorzu Karpackim sa na ogét nieliczne i/lub cha-
rakteryzuja sie niewielka powierzchnia. Wyjatek stanowi Jezioro Solinskie, ktére mimo bardzo
duzej powierzchni nie jest odpowiednim miejscem postojowym dla ptakow wodno-btotnych.
Przyczyna jest tu m.in. znaczna gtebokosc¢ tego zbiornika oraz brak ptycizn.

Jak dotychczas jedynym regionem w Polsce, w ktérym dokonano catosciowej oceny liczebnosci
przelotnej populacji czapli biatej, siwej oraz bielika byta Wielkopolska. Jesieniag 2013 stwierdzono
tam: 1273-1307 czapli biatych, 1550-1620 czapli siwych oraz 106-112 bielikow (Wylegata et
al. 2014). Otrzymane wartosci byty zatem wyraZnie wyzsze niz na Podkarpaciu, jednak nalezy
zauwazy¢, ze inwentaryzacje przeprowadzono na obszarze liczacym 35 800 km?, podczas gdy
wojewddztwo podkarpackie liczy 17 846 km?, a wiec jest okoto potowe mniejsze. Warto takze
zauwazy¢, ze w Wielkopolsce odwrotnie niz na Podkarpaciu, zanotowano przewage liczebna
czapli siwej nad czapla biata.

Liczebnos¢ krajowej populacji czapli biatej w okresie jesiennej migracji w sezonie 2010
zostata oceniona na okoto 4500 osobnikéw (tawicki i Lenkiewicz 2011). W kontekscie danych
przedstawionych powyzej, obecnie wartos¢ ta jest najprawdopodobniej znacznie wyzsza. Ob-
liczajac przecietny wskazniki zageszczenia czapli biatej dla Wielkopolski otrzymujemy wartos¢
3,65 0s/100 km?, dla Podkarpacia 3,42 0s./100 km?2. Przeliczajac wartos¢ uzyskanych zageszczen
na powierzchnie kraju otrzymujemy wartosci 11 390i 10 665 os., co wydaje sie liczebnosciag od-
powiadajaca obecnemu stanowi jesiennej populacji czapli biatej w Polsce. Na wyzsza liczebnos¢
niz w roku 2010 wskazuje takze fakt, iz od tego czasu notowany jest ciagty wzrost liczebnosci
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Tab. 2. Liczebnos¢ czapli siwej Ardea cinerea na zbiornikach wodnych Podkarpacia w pazdzierniku 2017.

L.p. Zbiornik Data N os. powiat Obserwator
1 Buda Stalowska — stawy rybne 15.10.2017 164 tarnobrzeski D. Sikora
2 Starzawa — stawy rybne 15.10.2017 140 przemyski J. Grzybek
3 Zbiornik Mokrzec 14.10.2017 23 debicki K. Parys
4 Lysakéw — stawy rybne 14.10.2017 20 stalowowolski D. Sikora
5 Dobrzechéw — stawy rybne 15.10.2017 19 strzyzowski A. Kut
6 Antoniéwka — stawy rybne 14.10.2017 16 stalowowolski D. Sikora
7 Lubliniec — stawy rybne 13.10.2017 13 lubaczowski J. Grzybek
8 Grebdéw — stawy rybne 12.10.2017 10 tarnobrzeski S. Watras
9 Babule - stawy rybne 14.10.2017 9 mielecki M. Wiecek
10 Chotylub PGR - stawy rybne 13.10.2017 7 lubaczowski J. Grzybek
11 Wroblik Szlachecki — zwirownia 14.10.2017 6 krosnienski D. Stasiowski
12 Radymno Zbiornik REK 15.10.2017 5 jarostawski J. Hordowski
13 Dobcza - stawy rybne 16.10.2017 4 przeworski J. Grzybek
14 Rzeszow — Zbiornik Rzeszowski 16.10.2017 3 Rzeszow T. Mazurkiewicz
15 Ktapowka — stawy rybne 17.10.2017 3 kolbuszowski K. Kata
16 Rzochéw — starorzecze 14.10.2017 3 mielecki M. Wiecek
17 | Gliny Wielkie — starorzecze 14.10.2017 3 mielecki M. Wiecek
18 | tukawiec — zwirownia 13.10.2017 2 rzeszowski R. Dworak
19 Stawy Krasiczynskie — stawy rybne 16.10.2017 2 mielecki D. Sikora
20 Lubliniec — stawy rybne(2) 13.10.2017 2 lubaczowski J. Grzybek
21 Posada Leska — stawy rybne 14.10.2017 2 leski J. Grzybek
22 Siedliska — zwirownia 14.10.2017 2 przemyski J. Grzybek
23 Ruda Rézaniecka — stawy rybne 16.10.2017 2 lubaczowski J. Grzybek
24 Brzostek — rzeka Wistoka 14.10.2017 2 debicki K. Parys
25 Tuszyma — starorzecze 14.10.2017 2 mielecki M. Wiecek
26 Kolbuszowa — stawy rybne 17.10.2017 1 kolbuszowski K. Kata
27 | Terliczka — dolina Wistoka 13.10.2017 1 rzeszowski R. Dworak
28 Korniaktéw — stawy rybne 13.10.2017 1 faficucki T. Sobus
29 Dobrynin — stawy rybne 17.10.2017 1 mielecki T. Swiatek
30 Brzéza Krélewska — zbiornik zaporowy 12.10.2017 1 lezajski J. Grzybek
31 Pigany — zwirownia 12.10.2017 1 lezajski J. Grzybek
32 Przychojec — dolina Sanu 12.10.2017 1 lezajski J. Grzybek
33 Chotylub - stawy rybne 13.10.2017 1 lubaczowski J. Grzybek
34 San k. Miedzybrodzia 14.10.2017 1 sanocki J. Grzybek
35 San k. Mrzygtodu 14.10.2017 1 sanocki J. Grzybek
36 | Hurko — starorzecze 15.10.2017 1 przemyski J. Grzybek
37 Siepietnica — stawy 14.10.2017 1 jasielski K. Parys
38 | Zarzecze - rzeka Wistoka 14.10.2017 1 jasielski K. Parys
39 Jasto — rzeka Wistoka 14.10.2017 1 jasielski K. Parys
40 Musikéw — zbiornik 17.10.2017 1 stalowowolski S. Watras
Razem 479
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czapli biatej na legowiskach w Europie, czego dowodem jest wzrost liczebnosci krajowej populacji
czapli biatej ze 110-180 par w latach 2011-2012 (Chodkiewicz et al. 2015) do 341-346 w roku
2017 (www.komisjafaunistyczna.pl). Przewazajaca czes¢ krajowych legowisk jest potozona we
wschodniej oraz pétnocno—wschodniej czesci Polski co dowodzi, ze ekspansja czapli biatej
dokonuje sie od strony wschodnich sasiadow. Czaple biate przelatujace przez Polske jesienia
pochodza najprawdopodobniej z Biatorusi gdzie liczebnos¢ populacji legowej szacowano ostat-
nio na 1000-2000 par oraz Ukrainy z populacja legowa 5000-10 000 par (tawicki 2014). Czes¢
obserwowanych ptakéw pochodzi zapewne takze z krajowych legowisk.

Stwierdzona na Podkarpaciu przewaga liczebna czapli biatej nad czapla siwa wynika praw-
dopodobnie ze skrajnie niskiej liczebnosci populacji legowej czapli siwej na Podkarpaciu (brak
danych o czynnych czaplifcach). Zauwazy¢ mozna takze wieksze rozpowszechnienie czapli
siwej, ktéra byta zanotowana na niemal dwukrotnie wiekszej liczbie obiektow niz czapla biata.
Wskazuje to na wieksza elastycznosc¢ siedliskowa czapli siwej w badanym okresie, co moze prze-
ktadac sie na niepoliczenie czesci populacji przebywajacej na niewielkich zbiornikach wodnych,
dolinach rzecznych oraz polach, ktore nie byty objete kontrolami. Mniejszy udziat czapli siwej
moze wynikac takze z jej relatywnie trudniejszej wykrywalnosci. Ciemno ubarwione czaple
siwe przesiadujace na drzewach lub zatoczkach zbiornikow moga by¢ przeoczone, zwtaszcza
w warunkach stabej widocznosci, podczas gdy czaple biate rzucaja sie w oczy w niemal kazdych
warunkach. Koncentracja czapli biatych na stawach w Budzie Stalowskiej liczaca 246 osobni-
kow jest najwieksza dotychczas stwierdzong na Podkarpaciu. W latach 2000-2015 najwieksze
koncentracje stwierdzano: 30.09.2007 — 191 os. na stawach w Starzawie (Grzybek 2012) oraz
22.10.2008 — 156 0s. w Budzie Stalowskiej (Grzybek i Sikora 2015). 1.10.2016 — 230 os. stwier-
dzono na stawach w Budzie Stalowskiej (T. Mazurkiewicz i Podkarpacka Grupa OTOP — www.
facebook.com). W wojewoddztwie warminisko—mazurskim stwierdzono maksymalnie 380 os. —
7.10.2012 na zalanym polderze Satopy—Samulewo (Sikora i Czastkiewicz 2014). W Wielkopolsce
maksymalnie zanotowano 2.10.2015 — ok. 600 os. na stawach w Ostréwku (B. Rudzionek, w:
Zurawlew i Nowak 2017). Na Nizinie Mazowieckiej najwieksze zgrupowanie liczace 310 os.
stwierdzono 2.11.2016 na stawach rybnych w Walewicach (Slusarski K., Dtugosiewicz M. w:
Obserwacje 2017). Najwieksze koncentracje czapli biatej w Polsce notowano w Dolinie Baryczy
gdzie maksymalnie w kompleksie Radziadz 26.10.2013 — 934 os. (W. Lenkiewicz, w: Obserwacje
faunistyczne 2014).

Charakterystyczna cecha populacji czapli biatej w badanym okresie byta znaczna kumulacja
osobnikéw na relatywnie niewielkiej liczbie obiektow. Giownym czynnikiem determinujacym taki
rozktad przestrzenny populacji jest proces oprézniania stawéw rybnych, zwigzany z odtowami
ryb. Spuszczone stawy rybne stanowiace optymalne miejsce zerowania przyciagaja znaczna liczbe
czapli, przez co sa one mniej licznie notowane w siedliskach suboptymalnych, np. na podmoktych
takach w dolinach rzecznych. Okres prowadzenia odtowdw na stawach jest zatem optymalny do
oceny liczebnosci w skali kraju i regionu.

Autorzy sktadaja serdeczne podziekowania wszystkim osobom, ktére podjety sie wykonania liczen.
Bez ich zaangazowania nie bytoby mozliwe zebranie petnego materiatu obrazujacego stan rozmieszczenia
i liczebnosci na Podkarpaciu omawianych gatunkéw. W kolejnosci alfabetycznej byty to nastepujace osoby:
Janusz Dofega, Ryszard Dworak, Artur Gerersdorf, J6zef Hordowski, Konrad Kata, Konrad Krasori, Adam
Kut, Tymoteusz Mazurkiewicz, Krzysztof Parys, Tadeusz Sobus, Daniel Stasiowski, Tomasz Swiatek, Piotr
Warzecha, Sebastian Watras, Mirostaw Wiecek, Magdalena Wilk.
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Przyczynek do poznania letniego skladu pokarmu
puszczyka Strix aluco z parku w Dukli w Beskidzie Niskim

Macigj TurzANsKI

ul. Wincentego Witosa 10/5, 36-200 Brzozow, e-mail: maciej.turzanski@interia.pl

Puszczyk jest najliczniejszym i najpowszechniej wystepujacym przedstawicielem rzedu séw
Strigiformes na Pogorzu Dynowskim (Kunysz 2007), Podkarpaciu (Hordowski 1999), w Polsce
(Tomiatoj¢ i Stawarczyk 2003, Kruszewicz 2007, Heintzenberg 2008, Chylarecki et al. 2018),
w Europie (Mikkola 1983, Mebs i Scherzinger 2012), jak rowniez w catej Palearktyce (Gramsz et
al. 2005). Gatunek ten, jest oportunista pokarmowym polujgcym na ofiary najbardziej dostepne
w danym miejscu i czasie (Kulczycki 1964); jednak w naszych szerokosciach geograficznych
w jego diecie dominuja gtéwnie (drobne) ssaki — czyniac go przede wszystkim microteriofagiem
(Southern 1954, Mikkola 1983, Goszczynski et al. 1993, Jedrzejewski et al. 1996, Jedrzejewska
i Jedrzejewski 2001, Gramsz et al. 2005, Obuch 2011, Mebs i Scherzinger 2012).

Celem niniejszej przyczynkowej notatki jest zarysowanie letniego sktadu pokarmu tego taksonu
z Parku w miejscowosci Dukla.

Materiat pokarmowy zebrano w parku patacowym w miescie Dukla (49°33'32''N, 21°41'14"F),
zlokalizowanym w powiecie krosnieriskim (potudniowo—-zachodnia czes¢ wojewddztwa podkar-
packiego). Pod wzgledem fizycznogeograficznym znajduje sie on na pétnocnym skraju Beskidu
Niskiego (Kondracki 2011). Park potozony jest w polu EV 48 Atlasu rozmieszczenia ssakow
w Polsce (Pucek i Raczyniski 1983) i polu 16Re Atlasu Ssakow Polski (Instytut Ochrony Przyrody
PAN 2010). Park ma powierzchnie okoto 12 ha, a na jego obszarze znajduja sie trzy stawy prze-
dzielone wysokimi groblami. W parku dominuje starodrzew lipowy — dwie dtugie aleje lipowe,
ponadto zachowana jest aleja grabowa oraz starodrzew debowy; bogata jest réwniez flora runa.
Sktad florystyczny parku to dominujace krajowe gatunki drzew lisciastych: lipa drobnolistna Tilia
cordata i szerokolistna T. platyphyllos, klon polny Acer campestre i zwyczajny A. platanoides,
buk zwyczajny Fagus sylvatica, jesion wyniosty Fraxinus excelsior, grab pospolity Carpinus betu-
lus oraz dab szyputkowy Quercus robur. Wiekszos¢ drzew w Parku to osobniki stare lub bardzo
stare z licznymi mniejszymi czy wiekszymi dziuplami/otworami, czes¢ z nich to drzewa pomniki
(Piorecki 1998). Bezposrednie otocznie parku stanowig zabudowania ludzkie, a nastepnie tereny
otwarte: pola uprawne i taki, z nielicznymi zadrzewieniami.

Materiat pokarmowy puszczyka — wypluwki (tab. 1) i szczatki/resztki jego ofiar zebrano dwu-
krotnie 4.07. i 6.08.2018, pod drzewami lisciastymi rosnacymi wzdtuz pétnocno-zachodniego
i potudniowo-wschodniego brzegu srodkowego stawu, w parku dworskim w miescie Dukla.
Skolekcjonowany materiat reprezentuje zatem letni pokarm tego drapieznika. tacznie zebrano
17 zrzutek i kilka szczatkéw jego ofiar. Wypluwki preparowano na sucho, a catos¢ materiatu
pokarmowego analizowano zgodnie z ogolnie przyjetymi zasadami (Mikkola 1983, Cichocki
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Tab. 1. Zestawienie porownawcze wymiarow wypluwek puszczyka Strix aluco obok wartosci sredniej
w nawiasie podano zakres

Dtugos¢ [mm]  Szerokos¢ [mm]  Wysokos¢ [mm]  Zrédto

55 (34-84) 20 (11-28) 24 (17-30) Mikkola (1983), > =45 wypluwek
— (40-80) 25 (—) — Bouchner (2000)
45 (35-80) 22 (20-28) — Gramsz et al. (2005)
— (20-50) — (10-25) — Brown et al. (2006)
— (35-85) — (25-30) — Yalden (2009)
48 (35-80) 24 (20-28) — Mebs i Scherzinger (2012)
49,3 (20-85) 22,7 (10-30) — zintegrowane, wyzej wymienione dane
44 (30-52) 24,7 (20-30) 13,7 (10-16) niniejsza praca, > =17 wypluwek

i Mikusek 2005, Brown et al. 2006, Yalden 2009). Przy oznaczaniu ofiar postugiwano sie kluczami
(Ptawilszczikow 1972, Pucek 1984, Zahradnik 2000, Brown et al. 2006, Yalden 2009). Szerokos¢
niszy pokarmowej — wskaznik FNB (ang. food niche breadth), obliczono wedtug wzoru Levinsa
(1968): FNB = 1/Ypi?, gdzie pi oznacza procentowy udziat danej grupy ofiar (Rodentia, Aves,
Invertebrata) w diecie. Wskaznik FNB osiaga wartosci od 1 — najwezsza nisza pokarmowa, do
4 — najszersza. Masy ofiar ssakow przyjeto za Puckiem (1984), a ptakow za Jedrzejewska i Je-
drzejewskim (2001). W przypadku taksonéw owadow przyjeto wartosci orientacyjne, ustalone na
podstawie ich wielkosci, tj. dtugosci ciata (Ptawilszczikow 1972, Zahradnik 2000).

Pomimo niewielkiej ilosci zebranego materiatu badawczego, zdecydowano sie go opubli-
kowa¢, z czterech powodow: (1) braku aktualnych danych o sktadzie pokarmu séw/puszczyka
czy (2) zespotu drobnej fauny z tego terenu oraz (3) opublikowanych, porownawczych danych
przedstawiajacych sktad takze letniej diety, trzech sympatrycznie wystepujacych gatunkéw sow
—w tym puszczyka, z tego obszaru sprzed doktadnie 58-57 lat (Kulczycki 1964); (4) upowszech-
nione aktualne dane z niniejszej pracy moga sta¢ sie w przysztosci inspiracja/poczatkiem/ttem,
do dalszych bardziej szczegétowych analiz sktadu pokarmu puszczyka czy innych gatunkéw séw
lub zespotu drobnych ssakéw/zwierzat z tego obszaru Beskidu Niskiego.

Wymiary — dtugosc i szerokos¢, zebranych 17 wypluwek puszczyka, sa zblizone do wartosci
powstatych z potaczenia danych z literatury: otrzymane srednie — odbiegaja od nich nieznacznie,
a wymierzone zakresy mieszcza sie w ich facznym przedziale (tab. 1). Jedynie wysokos¢ skolek-
cjonowanych zrzutek jest mniejsza od wartosci podanych przez Mikkole (1983) (tab. 1). Srednia
liczba ofiar w wypluwce wyniosta 3,2 (zakres 3-5).

Z zebranego materiatu pokarmowego puszczyka, zidentyfikowano facznie 57 jego ofiar,
nalezacych do 13 taksonéw w tym do 9 gatunkow: ssakow — 4 gat. i 1 tak. (56,2% chwytanych
ofiar; 88,4% skonsumowanej biomasy), ptakow — 2 gat. i 1 tak. (14% ofiar; 10,9% biomasy) oraz
owadoéw — 3 gat. i 2 tak. (29,8% ofiar; 0,7% biomasy) (tab. 2). tacznie skonsumowana przez
drapieznika biomase oszacowano na nieco ponad 2,5 kilograma (kg) (tab. 2).

Analizujac caty materiat badawczy pod katem procentu liczby odtawianych ofiar, dominujaca
grupa okazaty sie ssaki — w tym norniki, rodzaj Microtus sp. (28,1%) (tab. 2). Ponadto, nalezy
wyréznic¢ 3 gatunki w diecie tej sowy — przewazajace w kazdej z grup systematycznych: mysz
domowa Mus musculus (19,3%), wrobla Passer domesticus (8,8%) i chrabaszcza majowego Me-
lolontha melolontha (17,5%) (tab. 2). Rozpatrujac materiat pokarmowy pod wzgledem procentu
spozytej biomasy, na uwage zastuguje szczur wedrowny Rattus norvegicus (az 62,4%) (tab. 2).

Srednia wazona masa ciata ofiary puszczyka i jej zakres to X, = 44,3 grama (g) (0,6-315,5
g) (tab. 2, ryc. 1). Zwierzeta niewielkich rozmiaréw byty czesciej chwytane przez drapieznika
lecz stanowia marginalny udziat w skonsumowanej biomasie, odwrotnie duze ofiary byty one
rzadszym tupem ale tworza podstawe biomasy (ryc. 1).
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Tab. 2. Sktad letniego pokarmu puszczyka Strix aluco z Parku w miescie Dukla (Beskid Niski). Objasnienia:
N = liczba osobnikéw ofiary, % N = procent osobnikow ofiary, B = skonsumowana biomasa [g], % B =
procent skonsumowanej biomasy. FNB = szerokos¢ niszy pokarmowej, obliczonej wedtug Levinsa (1968).
M = srednia masa ciata ofiary [g]; ssakow wedtug Pucka (1984), ptakéw wedle Jedrzejewskiej i Jedrzejew-
skiego (2001), a w przypadku taksonow owaddw przyjeto wartosci orientacyjne — ustalone na podstawie ich
wielkosci (Ptawilszczikow 1972, Zahradnik 2000).

Ofiara M [g] N % N B [g] % B
Nornik bury Microtus agrestis 33,5 5 8,8 167,5 6,6
Nornik zwyczajny Microtus arvalis 27,5 6 10,5 165,0 6,5
Microtus sp. 30,5 5 8,8 152,5 6,0
Mysz domowa Mus musculus 15,5 11 19,3 170,5 6,7
Szczur wedrowny Rattus norvegicus 315,5 5 8,8 1577,5 62,4
Gryzonie Rodentia — facznie 32 56,2 2233,0 88,4
Dzieciot sredni Dendrocopos medius 60,0 1 1,7 60,0 2,4
Wrdbel Passer domesticus 32,0 5 8,8 160,0 6,3
Passer sp. 27,5 2 3,5 55,0 2,2
Ptaki Aves — facznie 8 14,0 275,0 10,9
2. Kregowce Vertebrata 40 70,2 2508,0 99,3
Turku¢ podjadek Gryllotalpa gryllotalpa 1,4 3 53 4,2 0,2
Biegacz fioletowy Carabus violaceus 0,6 2 3,5 1,2 0,05
Carabus sp. 0,6 1 1,7 0,6 0,02
Chrabaszcz majowy Melolontha melolontha 1,2 10 17,5 12,0 0,5
Insecta indet. 0,6 1 1,7 0,6 0,02
2. Bezkregowce Invertebrata 17 29,8 18,6 0,7
Suma 57 100 2526,6 100
FNB 2,36

Literatura odnotowuje nastepujace informacje o wadze zdobyczy puszczyka na przyktad
(np.): (1) Mebs i Scherzinger (2012) podaja, ze drapieznik ten poluje na ofiary od 1 do okoto 300
g; (2) Gramsz et al. (2005) stwierdza, ze sowa ta chwyta zwierzeta o ciezarze <1 kg — zwykle
w zakresie 10-50 g; potwierdzaja to uzyskane dane (tab. 2, ryc. 1).

Otrzymane wyniki potwierdzaja status puszczyka jako generalisty pokarmowego, polujacego
na szerokie spektrum dostepnych w srodowisku ofiar — zaréwno kregowych jak i bezkregowych,
jednak gtéwnie ,ssakozernego” (tab. 2) (Southern 1954, Mikkola 1983, Goszczynski et al. 1993,
Jedrzejewski et al. 1996, Jedrzejewska i Jedrzejewski 2001, Gramsz et al. 2005, Obuch 2011,
Mebs i Scherzinger 2012).

Stwierdzone w diecie drapieznika cztery gatunki drobnych ssakow Micromammalia wystepuja
pospolicie na Podkarpaciu jak i w catym kraju, nie odnotowano w jego pokarmie zadnych rzadkich
gatunkéw (Pucek i Raczynski 1983, Instytut Ochrony Przyrody PAN 2010, Ltopucki i Mr6z 2011).

Fakt wystepowania okreslonych zwierzat w sktadzie pokarmu puszczyka, daje sie wyjasni¢
zbieznoscia ich biotopéw z rewirem polowarn drapieznika oraz wspdélng analogia rytmu aktywnosci
dobowej. Analizujac ofiary kregowe np. oba gatunki chwytanych nornikéw: zwyczajny Microtus
arvalis i bury M. agrestis zyja gtownie na terenach otwartych (pola uprawne, faki i pastwiska)
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Ryc. 1. Procentowy rozktad wag liczebnosci i biomasy ofiar puszczyka Strix aluco z parku w miescie Dukla
w Beskidzie Niskim skonsumowanych latem 2018 (N =57 taksonow ofiar).
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oraz skrajach lasow (Pucek 1984, Jedrzejewska i Jedrzejewski 2001), a w ciagu lata cechuja sie
aktywnoscig nocna (Kulczycki 1964, Pucek 1984); mysz domowa, szczur wedrowny czy wrébel
—to zwierzeta scisle synantropijne (Kulczycki 1964, Pucek 1984, Kruszewicz 2007), z maksimum
aktywnosci przypadajacym u myszy na godziny nocne (rytm wielofazowy, tj. okresy aktywnosci
co kilka godzin po fazach spoczynku) (Kulczycki 1964, Pucek 1984), u szczura na godziny tuz
po zachodzie storica i przed wschodem (Pucek 1984), a u wrobla oczywiscie w dzien, jednak
czesto jest on aktywny jeszcze po zmroku (Kulczycki 1964).

Rozpatrujac owady, turku¢ podjadek Gryllotalpa gryllotalpa i biegacz fioletowy Carabus
violaceus to gatunki czeste/liczne na terenach wilgotnych, np. w poblizu zbiornikéw wodnych
(rzek, jezior itp.), ponadto wsrod pol, ogrodow i (tylko biegacz) laséw, w czasie dnia pozostaja
w ukryciu, a na powierzchnie ziemi wychodza w nocy; natomiast chrabgszcz majowy to takson
specyficzny dla lasow czy zadrzewien lisciastych, o aktywnosci wieczornej (Ptawilszczikow 1972,
Zahradnik 2000). Biorac pod uwage charakterystyke srodowiskowa (np. florystyczna, dendrolo-
giczna czy hydrologiczng) parku w Dukli — teren wilgotny z trzema stawami i lezacy wzdtuz rzeki
oraz z dominujacymi drzewami lisciastymi, nie dziwi fakt ze wtasnie te gatunki owadow padaja
tupem puszczyka (tab. 2).

Rozwazajac siedliska wystepowania zdobyczy spozywanych przez drapieznika, mozna ogol-
nikowo teoretycznie okresli¢ obszary wchodzace w sktad jego terytorium towieckiego. W opi-
sywanym przypadku, taczac powyzsze dane, nalezy stwierdzi¢ ze rewir towiecki tej sowy jest
,siedliskowo” bardzo r6znorodny obejmujacy m.in.: park i jego obrzeza, zabudowania ludzkie
i ogrody oraz tereny otwarte polno-rolne otaczajace park. Co wiecej, puszczyk przypuszczalnie
powraca natowy do tych samych refugiow obfitujgcych w danym okresie czasu w liczna, konkretng
ofiare np. chrabaszcza majowego (tab. 2), co stwierdzit rowniez Kulczycki (1964).

Prawie 60 lat temu, z duzego obszaru Beskidu Niskiego, Kulczycki (1964) analizujac catosciowo
zebrany materiat pokarmowy z 25 stanowisk trzech gatunkéw synantropijnie wystepujacych séw
— ptomykéwki Tyto alba, puszczyka i pojdzki Athene noctua, wymienia trzy najliczniej odtawiane
woweczas gatunki drobnych ssakow, byty nimi: nornik zwyczajny (33,5% ofiar), ryjowka aksamitna
Sorex araneus (24,8%) i mysz domowa (14,5%); a wsrod ptakow — wrébel (1,3%). Zestawienie
porownawcze danych z wybranych siedmiu 6wczesnych stanowisk sow, zlokalizowanych najblizej
aktualnie opisywanego przedstawia tabela 3.
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Godnym uwagi jest fakt, ze Kulczycki (1964) szczatki szczura wedrownego stwierdzit tylko
na jednym stanowisku (z 25 przebadanych) w miejscowosci Myscowa wytacznie w wypluwkach
puszczyka (tab. 3). Uwzgledniajac ww. strukture przyrodnicza Parku, zaskakujacym jest iz w ma-
teriale pokarmowym tej sowy nie odnotowano obecnie zadnego przedstawiciela ssakow z rzedu
owadozernych Insectivora czy ptazéw Amphibia (tab. 2, 3). Na wzmianke zastuguje rowniez zu-
petny brak w diecie puszczyka nietoperzy Chiroptera (tab. 2, 3). Natomiast, wszystkie trzy gatunki
owadéw stwierdzone obecnie w pokarmie tego drapieznika, zanotowat takze Kulczycki (1964)
ponad pot wieku temu w Beskidzie Niskim, wowczas gtéwnie w zrzutkach puszczyka i péjdzki .

Nalezy podkresli¢, ze przebadano niewielka probe materiatu pokarmowego puszczyka i zde-
cydowanie nie jest to catosciowy obraz sktadu jego diety, nawet z okresu letniego. Analiza pokar-
mu tej sowy oparta na wiekszych prébach badawczych i w réznych porach roku, moze pokaza¢
cate spektrum spozywanych przez nig ofiar w poszczegolnych sezonach na tym terenie. Dalsze
badania bez watpliwosci wptyna na zwiekszenie liczby taksonow jej zdobyczy i weryfikacje ich
liczebnosci w skonsumowanym pokarmie.
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Wzmozony przelot zurawia Grus grus
na Pogorzu Dynowskim wiosng roku 2018
na tle przypadkowych obserwacji jego wedrowki
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Wstep

Zuraw Grus grus gniezdzi sie w Polsce gtéwnie na nizinach, najliczniej w jej pétnocnej
i zachodniej czesci (Bobrowicz et al. 2007, Tryjanowski et al. 2009, Sikora i Konieczny 2015).
W skali catego kraju ksztattuje sie wyrazny gradient zageszczen przebiegajacy w kierunku pét-
nocno-zachodnim (najwyzsze) — potudniowo—wschodnim (najnizsze) (Kuczynski i Chylarecki
2012). Liczebnos¢ polskiej populacji legowej tego gatunku szacowana jest na 18 200 par lego-
wych (Kuczynski i Chylarecki 2012) lub nawet 20 000-22 000 par legowych (Chodkiewicz et al.
2015)." Takson ten jest migrantem (Tomiatoj¢ 1990, Tomiatoj¢ i Stawarczyk 2003, Tryjanowski
et al. 2009) krétko lub dalekodystansowym (Klvaria 2008, Bobrek et al. 2017).

Relatywnie niewiele wiadomo o trasach wedrowek zurawi co sugeruje Tryjanowski et al.
(2009). Sposrod trzech gtéwnych szlakow wedrowkowych w Europie, szlak srodkowoeuropejski
jest wzglednie dobrze zbadany jedynie na odcinku Wegry—zimowiska, niewiele zas wiadomo
o fragmencie legowiska-Wegry, w tym o migracji przez Karpaty (Bobrek et al. 2017). Brak jest zas
jakichkolwiek informacji o przelotach tego gatunku przez Pogdrze Dynowskie. Niniejsza notatka
ma na celu czesciowe uzupetnienie tej luki w wiedzy.

Opis stwierdzenia

31.03.2018, w srodkowej czesci wojewodztwa podkarpackiego, na Pogorzu Dynowskim
(Kondracki 2011), podczas godzin popotudniowych miat miejsce bardzo intensywny przelot
zurawia. Zostat on odnotowany w dwoch réznych miejscach: (1) nad miastem Brzozow, po-
nad ul. Wincentego Witosa (49°42'18''N, 22°01'38"'E) oraz (2) nad miejscowoscia Niebocko
(49°40'33"N, 22°06'39""E). Odlegtos¢ w linii prostej miedzy tymi dwoma miejscami wynosi
okoto 7 km (pomiar w Google Earth Pro).

Przelot nad Brzozowem miat miejsce o godzinie 14°3, ptaki przeleciaty w dwoch grupach
poczatkowo uformowanych w klucze. W pierwszej stwierdzono okoto 330 os., w drugiej okoto
370 os.; tacznie okoto 700 zurawi. Ptaki leciaty w kierunku pétnocno—wschodnim (obs. Izabela
Turzanska).

'Podczas liczenia jesiennych zgrupowan zurawi, maksymalng liczebnos¢ tego gatunku oszacowano w roku
2015 na 123 800 ptakow, a w roku 2014 na 123 500 osobnikéw (Chodkiewicz et al. 2016).
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Tab. 1. Chronologiczne zestawienie dodatkowych stwierdzen przelotnych zurawi Grus grus podczas obu
wedréwek nad Pogorzem Dynowskim (srodkowa czes¢ wojewddztwa podkarpackiego) — przypadkowe wia-
sne obserwacje z lat 2014-2016.

Lp. Data Opis stwierdzenia

Brzozéw, Cmentarz Parafialny; ok. godz. 16%-16°°;
2.10.2014  tacznie przeleciato ok. 160 os. w 4. kluczach;
1. (przelot (1) 0 godz. 16% — 40 os., (2) 16" — 70 0s., (3) 162° — 30 os., (4) 16> — 20 os.;
jesienny) srednia wielkos¢ stada 40 ptakéw (zakres 20-70 os.);
migracja lotem aktywnym; kierunek przelotu potudniowy

Brzozéw, ul. Rzeszowska; ok. godz. 16-16';
20.03.2016 tacznie przeleciato ok. 150 os. w 3. kluczach;
2. (przelot (1) = 50 os., (2) — 40 os., (3) — 60 os.;
wiosenny)  srednia wielkos¢ stada 50 ptakéw (zakres 40-60 o0s.);
kierunek przelotu pétnocny; migracja lotem aktywnym

Brzozéw, ul. Bohaterow Il Wojny Swiatowej; o godz. 123'-133;
facznie przeleciato ok. 210 os. w 6. kluczach;

3 (29r.z(:e3k.)2t016 (1) 0 godz. 123" = 90 os., (2) 12 — 30 os., (3) 12% — 30 o0s., (4) 13% - 25 os., (5) 13%
- P ~20 0s., (6) 13% — 15 0s.;
wiosenny)

srednia wielkos¢ stada 35 ptakéw (zakres 15-90 os.);
migracja lotem aktywnym; kierunek przelotu pétnocny

Brzozow, ul. Wincentego Witosa;
4.10.2016  tacznie przeleciato ok. 180 os. w 3. kluczach; (1) o godz. 17" — 60 os., (2) 17*° - 50 os.,
4. (przelot (3) 18% — 70 os.; srednia wielkos¢ stada 60 ptakow (zakres 50-70 0s.);
jesienny) migracja lotem aktywnym; przelot na duzej wysokosci;
dwie pierwsze grupy kierunek przelotu potudniowy, a ostatnia potudniowo-wschodni;

Przelot

; . ok. 360 os. w 9. kluczach; srednia wielkos¢ stada 40 ptakéw (15-90 os.)
wiosenny tacznie

Przelot

jesienny facznie ok. 340 os. w 7. kluczach; srednia wielkos¢ stada 48,6 ptakow (20-70 os.)

Obie migracje

facznie ok. 700 os. w 16. kluczach; srednia wielkos¢ stada 43,7 ptakow (15-90 os.)

Przelot nad Niebockiem trwat pomiedzy 15°" a 16'5, ptaki przeleciaty w osmiu kluczach.
Odnotowano: 1. klucz — okoto 200 os., 2. klucz — okoto 100 os., 3. klucz — okoto 250 os.,
4. klucz — okoto 90 os., 5. klucz — okoto 150 os., 6. klucz — okoto 100 os., 7. klucz — okoto 200
0s. i 8. klucz — okoto 110 os.; tacznie okoto 1200 zurawi. Pie¢ pierwszych stad leciato w kierunku
pétnocnym, a trzy ostatnie w potnocno—wschodnim (obs. M. Turzariski).

Nad obiema miejscowosciami, we wszystkich stadach ptaki migrowaty lotem aktywnym, gtosno
nawotujac tzw. klangorem. tacznie w ciagu 1 godziny i 22 minut w dwdch réznych lokalizacjach
na Pogérzu Dynowskim zaobserwowano ogétem okoto 1900 os. zurawia w dziesieciu grupach,
co daje srednig liczebnos¢ stada 190 ptakow (90-370).

Warunki pogodowe podczas stwierdzenia: widocznos¢ dobra, bezdeszczowo, zachmurzenie
catkowite, temperatura + 15°C, cisnienie nieco powyzej 1000 hPa, wiatr umiarkowany 5 m/s —
w kierunku potnocnym i pétnocno-wschodnim (ICM UW 2018).

Dyskusja

W okresie wedréwek zuraw spotykany jest w catym kraju (Tomiatoj¢ i Stawarczyk 2003).
W potudniowo-wschodniej Polsce jedna z gtownych tras migracji tego gatunku biegnie doling
rzeki San (Sierakowski et al. 1969; Hordowski i Kunysz 1991; Kunysz i Hordowski 1992, 2000;
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Grzybek i Kuziemko 2001). Opisywany w niniejszej notatce intensywny przelot przebiegat
kilkanascie kilometrow od Sanu, ale kierunek przelotu zurawi odpowiada jej biegowi. taczac
wymienione dane nalezy stwierdzi¢, ze dolina rzeki San i tereny ja otaczajace stanowia wazna
trase wedréwki przez ten obszar.

Poglad ten postuluje takze Klvaria (2008), wedtug ktérego gatunek ten regularnie przelatuje
przez Czechy i Stowacje, jednak tylko przez wschodnia Stowacje przebiega wazna potudniowo-
wschodnia trasa jego migracji. Ponadto, badajac wedréwke zurawia w polskiej czesci Karpat,
Bobrek et al. (2017) stwierdzajg, ze migracja koncentrowata sie gtéwnie we wschodniej czesci
tego regionu.

Wedtug Kunysza i Hordowskiego (1992, 2000) w dolinie srodkowego Sanu przelot wiosenny
rozpoczyna sie od potowy marca, a koniczy sie na poczatku maja, ze szczytem przypadajacym
na poczatek kwietnia; natomiast wielkos¢ stad podczas obu migracji wynosifa srednio 92 ptaki
(zakres od kilku do 440 os.). Skowroniski (1996) obserwowat 29.03.1996 przelot okoto 40 zurawi
w dolinie Sanu pod Zatuzem. Dodatkowo, stada przelotne tego gatunku liczace 1200-1500 os.
widziano 3.04.1997 pod Rzeszowem (. Ciosek, za Tomiatoj¢ i Stawarczyk 2003) i 9.04.1996
w dolinie Nidy (M. Wrzoskiewicz, za Tomiatoj¢ i Stawarczyk 2003). Ponadto, 5.04.1999 w rejonie
Budy Stalowskiej w widtach Wisty i Sanu, w przeciagu 20 min. obserwowano przelot 1610 Zurawi
w trzech zwartych formacjach — srednio 537 ptakow (440-670), kierujacych sie na potnocny—
zachod (Grzybek i Kuziemko 2001). Wedtug najnowszych zbiorczych danych z polskiej czesci
Karpat, wiosenne stado liczyto przecietnie 61,9 os., a najwieksze 292 os. (Bobrek et al. 2017).

Rekordowy wiosenny przelot tego taksonu na Podkarpaciu miat miejsce 28.03.2008 pod Se-
dziszowem Matopolskim, gdzie M. Filipek w trakcie czterech godzin zaobserwowat okoto 15 000
zurawi — srednia wielkos¢ stada 500 ptakéw (200-800) (Sikora 2012); zas najliczniejszy jesienny
przelot zanotowano 2.10.2010 nad miejscowoscia Kamien, catkowita liczebnos¢ przelatujacych
w kierunku potudniowo-zachodnim zurawi oszacowano na 10 000-15 000 ptakéw, ze srednig
liczebnoscia stada wynoszaca 265 ptakow (25-1000 os.) (Sikora 2012). Podobnie zmasowany
przelot zurawia odnotowano takze tego dnia w Dolinie Wistoki w Beskidzie Niskim, gdzie zli-
czono okoto 9000 ptakow (Sikora 2012). Opisany w niniejszej pracy intensywny wiosny przelot
zurawia na Pogorzu Dynowskim (okoto 1900 os.) nie jest wiec rekordowy, niemniej jednak nalezy
do najliczniejszych w skali regionu.

Liczebnos¢ zurawia w Polsce systematycznie wzrasta (Bobrowicz et al. 2007, Tryjanowski
et al. 2009, Kuczynski i Chylarecki 2012, Sikora i Konieczny 2015, Chodkiewicz et al. 2016),
w ciagu ostatnich 40 lat: z okoto 700 par — wczesne lata 70. XX w., poprzez 800-900 par — lata
80. XX w. (Tomiatoj¢ 1990) i 5000-6000 par — lata 1997-1999 (Tomiatoj¢ i Stawarczyk 2003,
Tryjanowski et al. 2009) do okoto 21 000 par — okres 2010-2012 (Chodkiewicz et al. 2015).
W ostatniej dekadzie srednie tempo wzrostu wynosito wiec okoto 7,4% rocznie.? Zapewne wzrost
liczebnosci krajowej populacji, wptynie na zwiekszenie liczby obserwowanych przelotnych stad,
co sugeruje rébwniez Sikora (2012).

Podczas przelotow zurawia jesienia w polskiej czesci Karpat, trzema istotnie preferowanymi
warunkami atmosferycznymi okazaty sie: (1) widocznos¢ powietrza — dobra, (2) sita wiatru —
umiarkowana oraz (3) jego kierunek. Takson ten preferuje przelot ,z wiatrem” (Alerstam 1975,
Bobrek et al. 2017), ktéry wspomaga jego migracje. Niniejsza praca potwierdza te wyniki, jak
rowniez fakt, ze na terenie obserwacji przewazaja wiatry zachodnie i potudniowo-zachodnie (te
ostatnie maja charakter fenowy) (Zespot PUW ,Roksana” 2010).

Wedrowki zurawia nad Pogérzem Dynowskim sg stabo opisane (zapewne z powodu braku
zaplanowanych i regularnych badan). Pomijajac opisywany przelot zurawia wiosna roku 2018,
intensywnos¢ jego migracji wiosennej i jesiennej nad tym obszarem byta podobna (tab. 1). Nato-
miast otrzymane dane odbiegajq nieco od tych uzyskanych z polskiej czesci Karpat (Bobrek et al.
2017) — srednia i maksymalna (max.) wielkos¢ stada Karpaty/Pogorze Dynowskie: (1) wiosna 61,9

?Ponadto, w latach 2009-2015 liczebnos¢ zurawi podczas jesiennych liczen ich koncentracji wzrastata sred-
nio o0 5,5% rocznie (Chodkiewicz et al. 2016).
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Ryc. 1. Procentowy udziat stad i osobnikéw zura-  Ryc. 2. Dzienna dynamika przelotu zurawi Grus grus

wia Grus grus w roznych klasach wielkosci grupy — wyrazona jako procentowy udziat stad i osobnikow

obserwowanych wiosna (a) i jesienia (b) na Pogorzu ~ w poszczegolnych kolejnych 29 minutowych prze-

Dynowskim w latach 2014-2018. dziatach czasowych (strefa czasowa: CEST=UTC+2,
CET=UTC+ 1) obserwowanych wiosna (a) i jesienig
(b) na Pogorzu Dynowskim w latach 2014-2018.

0s. (max.=292 0s.)/40 os. (max.=90 0s.); (2) jesien 28,9 os. (max.=222 0s.)/48,6 0s. (max.=70
0s.) (tab. 1).

Terminy przelotow sa zgodne z danymi z literatury (Hordowski i Kunysz 1991; Kunysz
i Hordowski 1992, 2000; Bobrek et al. 2017), ale ich kierunki odbiegaja nieco od opublikowa-
nych wynikow, jednak sa zgodne z biegiem doliny rzeki San w tym regionie (por. tab. 1 i mapa
w Kondracki 2011).

Traktujac tacznie obserwacje pochodzace z lat 2014-2018 stwierdzono, ze wiosenny przelot
srednio miat miejsce 27.03. (20.03.-31.03.), a jesienny 3.10. (2.10.—4.10.). Dane te sg zgodne
z sezonowa dynamika przelotu tego gatunku w polskiej czesci Karpat, gdzie najbardziej nasilony
wiosenny przelot miat miejsce w drugiej i trzeciej dekadzie marca, a jesienia w pierwszej dekadzie
pazdziernika (Bobrek et al. 2017). Formacje migrujace wiosna byty liczniejsze i wynosity srednio
118,9 os./stado (ryc. 1a), natomiast jesienig byty mniej liczne 48,6 os./stado (ryc. 1b) (r6znica 70,3
os./stado); podobnie jak miato to miejsce w polskiej czesci Karpat, jednak z mniejsza r6znicg (33
os./stado) (Bobrek et al. 2017). Wiosna rozktad udziatu stad i osobnikéw byt szerszy niz jesienia
(por. ryc. 1a, b).

Dzienna dynamika migracji wiosennej byta bardziej rownomierna niz jesiennej, a jej kumula-
cja miata miejsce w godzinach popotudniowych (ryc. 2a), podobnie jak w polskiej czesci Karpat
(Bobrek et al. 2017). Najwiecej stad notowano miedzy godz. 16°'-16%°, natomiast najwiecej
osobnikéw przeleciato miedzy 143'—15% (ryc. 2a). Jesienig Zurawi nie obserwowano az do godz.
16, a kumulacja przelotu miata miejsce péZnym popotudniem i wieczorem (ryc. 2b). Wystepowat
jeden szczyt miedzy godz. 16°'-16°° (ryc. 2b), analogicznie jak w polskiej czesci Karpat (Bobrek
etal. 2017).
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Ryc. 3. Procentowy udziat stad (a) i osobnikéw (b) zurawia Grus grus przelatujacych w danym kierunku
wiosna i jesienia na Pogorzu Dynowskim w latach 2014-2018.

Uzyskane wyniki na Pogorzu Dynowskim potwierdzity, ze wiosenny przelot jest bardziej
intensywny niz jesienny, co jest zbieznie z danymi z polskiej czesci Karpat, a przyczyna tego jest
wieksza stadnos¢ zurawi w tym okresie, co sugeruje Bobrek et al. (2017).

Preferowane kierunki migracji zurawia praktycznie byty jednakowe, bez wzgledu na to czy
analizowano stada (ryc. 3a) czy poszczegolne osobniki (ryc. 3b), poréwnywalnie jak w polskiej
czesci Karpat (Bobrek et al. 2017). Wiosng zurawie podazaty jedynie na pétnoc — 73,7% stad
i 50,9% o0s. oraz na pétnocny—wschod — 26,3% stad i 49,1% os. (ryc. 3a, b); natomiast jesienig
wytacznie na potudnie — 85,7% stad i 79,4% os. oraz potudniowy-wschéd — 14,3% stad i 20,6%
0s. (ryc. 3a, b). W odroznieniu od uzyskanych danych, na catym obszarze migracji w Karpat
jesienia ptaki podazaty gtéwnie w kierunku S i SW (Bobrek et al. 2017), jednak réznica ta moze
by¢ spowodowana niewielka liczba przelatujacych w tym okresie zurawi nad terenem obserwacji
(N = 340 os.; tab. 1, ryc. 3b). Pomimo tego, ptaki na Pogorzu Dynowskim migrowaty wiec po-
dobnie jak przez polska czes¢ Karpat, gtéwnie wzdtuz osi N=S (tab. 1; ryc. 3a, b).

Wschodnia czes¢ polskich Karpat ma istotne znaczenie na trasie migracji europejskich zurawi
(Bobrek et al. 2017), a zarejestrowane stwierdzenia na Pogérzu Dynowskim potwierdzajg ten
whniosek.

Dziekuje mojej zonie Izabeli Turzariskiej, za nagranie przelotu zurawi nad Brzozowem, dzieki czemu
mozliwe byfto zliczenie ptakéw.
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Gniazdowanie czapli biatej Ardea alba
i czapli siwej Ardea cinerea na stawach w Laszczowie
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Stawy w taszczowie potozone w granicach obszaru Natura 2000 PLB060017 Zlewnia Gornej
Huczwy stanowia jedno z wazniejszych miejsc dla awifauny w Polsce (Wilk et al. 2010). Sq one
miejscem gniazdowania rzadkich i zagrozonych gatunkéw, w tym czapli jak bak Botaurus stellaris
i baczek Ixobrychus minutus (Profus et al. 1992, Michalczuk 2010). Od roku 2015 na stawach
tych ponownie gniazduje takze czapla siwa Ardea cinerea (Michalczuk i Cymbata 2015). W se-
zonie 2016 (od 23 marca do 18 lipca) w obrebie kolonii czapli siwej sktadajacej sie z 14 gniazd
notowano tez czaple biate Ardea alba. Obecnosc¢ ptakéw w upierzeniu godowym oraz obserwacje
tokowania, kopulacji, budowy gniazd przez ptaki, jak rowniez przeganianie bfotniaka stawowego
Circus aeruginosus sugerowaty legi tego gatunku. Jednak brak wyszukiwania gniazd w kolonii
pozwolit okresli¢ status dla tego gatunku jedynie jako prawdopodobnie legowy. Na podstawie
widocznych gniazd oraz maksymalnej liczby ptakéw obserwowanych réwnoczesnie w kolonii
przyjeto, ze liczebnos¢ czapli biatej wynosita wowczas 5-7 par (Komisja Faunistyczna 2017).

Od 27.03.2017 w obrebie kolonii czapli siwych ztozonej z 9 gniazd ponownie obserwowano
czaple biate. Do kontroli zasiedlonej przez ptaki wyspy uzyto drona, ktéry pozwala precyzyjnie
i mato inwazyjnie oceni¢ liczebnos¢ oraz parametry legowe wielu gatunkow, w tym takze czapli
(Zbyryt i Menderski 2017, Zbyryt 2018a). Na podstawie filmu i zdje¢ wykonanych podczas prze-
lotu nad kolonia czapli biatych w dniu 22 lipca stwierdzono 11 gniazd z 19 mtodymi. W trzech
gniazdach stwierdzono pojedyncze mtode (27%), a w 8 gniazdach po dwa mtode (73%). Srednia
liczba pisklat w gniezdzie wyniosta 1,73+0,47 (N=11). W obrebie kolonii odnotowano tez
4 puste gniazda prawdopodobnie opuszczone przez piskleta, ktére w pozostatych gniazdach byty
zblizone rozwojem do ptakow dorostych. Gniazda czapli siwych byty juz opuszczone przez piskle-
ta, co potwierdza wczesniejsze rozpoczynanie legbw przez ten gatunek (np. Zbyryt et al. 2015).

W sezonie 2018 w tym samym miejscu takze obserwowano czaple, a kontrole z wykorzysta-
niem drona (D]l Phantom 4) wykonane w dniach 15 maja i 2 czerwca wykazaty gniazdowanie
36 par czapli biatej i 13 par czapli siwej. Analiza wykonanego filmu i zdje¢ pozwolita oceni¢
zawartos¢ gniazd. Srednia wielkos¢ legow obu gatunkéw byta zblizona i dla czapli biatej wynosita
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Ryc. 1. Udziat liczby pisklat w gniazdach czapli biatej Ardea alba (N=36) i czapli siwej Ardea cinerea
(N'=13) gniazdujacych na stawach w taszczowie w roku 2018
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2,83+0,61 (N=36), adlaczapli siwej 2,85+0,69 (N =13) mtodego na gniazdo. W gniazdach obu
gatunkow najczesciej stwierdzano po 3 piskleta (odpowiednio po 61% i 54%), a rzadziej po dwa
mtode (odpowiednio 28% i 31%) lub po jednym (odpowiednio 11% i 15%, ryc. 1).

Kolonizacja oraz wzrost liczebny czapli biatej na stawach w taszczowie jest zapewne pochodna
ekspansji tego gatunku w Europie (Lawicki 2014), jak réwniez w naszym kraju (Stawarczyk et al.
2017). Kolonia ta stanowi jednak jedno z nielicznych miejsc legowych czapli biatej na Lubelsz-
czyZznie oraz w Polsce, gdyz do chwili obecnej odnotowano odpowiednio 5 i 14 (12 gniazdowanie
pewne i 2 prawdopodobne) takich stanowisk (Janiszewski i Swietochowski 2015, Stawarczyk et
al. 2017). Aktualnie nie stwierdzono, aby stanowisko to byto zagrozone, gdyz w obrebie stawow
prowadzona jest ekstensywna gospodarka rybacka. Na efekty legowe ptakow moze miec¢ jednak
wptyw drapieznictwo gniazdowe. Sugeruje to obserwacja udanego polowania orlika krzykli-
wego Clanga pomarina, ktory 12.05.2017 wybrat z gniazda czapli siwej jedno piskle. Trudno
jednak oceni¢ czy zdarzenie to miato charakter incydentalny, czy tez nalezy traktowac je jako
zagrozenie dla istniejacej kolonii, na co moze wskazywac najmniejsza liczba gniazd z piskletami
odnotowana w tym sezonie legowym. Istnieje mozliwos¢ odtworzenia liczebnosci czapli biatej
w roku 2015 na podstawie zdjec satelitarnych wysokiej rozdzielczosci (Zbyryt 2018b). Wymaga
to jednak dostepu do aerofotografii badanego obszaru. Tego typu materiaty, z okresu niezbednego
do wykrycia wysiadujacych ptakow, czyli od potowy kwietnia do potowy czerwca, sa mozliwe
do zakupienia na stronach internetowych wielu profesjonalnych firm zajmujacych sie tego typu
ustugami (np. www.eos.com) . Wielkos¢ populacji legowej czapli biatej oceniano w Polsce w roku
2018 na 496 par legowych (A. Zbyryt — dane wtasne), co wskazuje, ze na stawach w taszczowie
gniazduje obecnie okoto 7% krajowej populacji. Gatunek ten powinien wiec by¢ przedmiotem
ochrony w obszarze Natura 2000 PLB060017 Zlewnia Gornej Huczwy.
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NOTATKI FAUNISTYCZNE

Biatorzytka ptowa Oenanthe isabellina na polach pod Wrocanka

Dnia 2.05.2016 prowadzitem krotkie wieczorne obserwacje w kompleksie pél uprawnych
pomiedzy miejscowosciami Gtowienka, Wrocanka i Szczepancowa, w poblizu Krosna. Podczas
powrotu do samochodu okoto godziny 18:20, przegladajac lornetka zabronowane kamieniste
pole, w odlegtosci okoto 150 m zauwazytem ptaka wréblowego. Po wykonaniu pierwszych zdjec¢
— wstepnie osobnik przypominat biatorzytke lub makolagwe. Gdy do niego podchodzitem, ptak
zaczat sie przemieszczac¢ szybko podbiegajac i podlatujac, ukazujac przy tym charakterystyczny
dla biatorzytek czarno-biaty ogon. Czesto przystawat wyprostowany oraz wykonywat gwattowne
,dygniecia” pofaczone z trzepnieciami skrzydet i ogona. Na pierwszy rzut oka ptak skojarzyt mi
sie z samicg rodzimej biatorzytki Oenanthe oenanthe. Jednak ze wzgledu na nietypowe jasne
piaskowe ubarwienie postanowitem kontynuowac obserwacje. Przegladajac na biezaco zdjecia
zauwazatem na nich kilka cech nie pasujacych do biatorzytki, a mocno wskazujacych na biatorzytke
ptowa Oenanthe isabellina. Pierwsze co przykuto uwage, byt stosunkowo szeroki czarny pas na
koricu ogona, obejmujacy okoto potowe dtugosci sterowek; jednolicie jasny wierzch ciata, bez
rozr6znienia na ciemne skrzydta i jasny grzbiet; na gtowie czarny pasek przechodzacy przez oko
w kierunku dzioba, biata brewka i czoto oraz pojasnienie ponizej kantarka. Najistotniejsze cechy
udato sie uwiecznic na zdjeciach w locie; w oczy rzucat sie biaty spéd skrzydet oraz czarne piéra
skrzydetka, wyodrebnione sposrod jasniejszych okryw skrzydtowych. Cechy te byty stosunkowo
tatwe do zauwazenia na wykonanych fotografiach. Pewnos¢ co do oznaczenia uzyskatem po
konsultacji telefonicznej z P. Malczykiem. Po okoto godzinie od znalezienia ptaka na miejsce
dojechat moj brat P. Guzik i wspdlnie kontynuowalismy obserwacje do zapadniecia zmroku.

Biatorzytka ptowa jest matym owadozernym gatunkiem preferujagcym trawiaste i kamieniste
siedliska z pogranicza naturalnego stepu i pétpustyni (Svensson et al. 2009). W Europie legowiska
stwierdzono w Butgarii, Rumunii, Grecji, wschodniej Ukrainie i potudniowej Rosji (Stawarczyk
et al. 2017). Obserwacja zostata zaakceptowana przez Komisje Faunistyczna i jest to trzecie
stwierdzenie tego gatunku w Polsce (orzeczenie nr 14926).

Wojciech Guzik
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Stwierdzenie najwiekszej kolonii legowej szczudtakéw
Himantopus himantopus w Polsce

W dniu 6.05.2017 na terenie wyrobisk pozwirowych w miejscowosci Sosnica—Brzeg (gm.
Radymno, pow. jarostawski, woj. podkarpackie) zespét cztonkéw Podkarpackiej Grupy OTOP
w sktadzie T. Mazurkiewicz, H. Kamecki, P. Pasterski oraz K. Parys odnalazt, a p6Zniej mo-
nitorowat najwieksza do tej pory w Polsce kolonie legowa szczudtakéw. Ptaki przystapity do
legéw na matych zwirowych wysepkach na nieczynnym zwirowisku pod czynna ochrong mew
biatogtowych Larus cachinnans, ktore wyjatkowo skutecznie broniac wtasnych legow wyprowa-
dzanych w tym samym miejscu, przepedzaty potencjalnych drapieznikéw mogacych zagrozic¢
rowniez legom szczudtakéw. 6.05.2017 stwierdzono 3 pary szczudtakéw, zas w dniu 3.06.2017
obserwowano juz 5 par szczudtakéw, z czego 4 pary przystapity do legow. Kolejne wizyty oraz
whnikliwe obserwacje trwajace do 8.07.2017 wykazaty, ze na opisywanym akwenie stale przeby-
wato 5 par szczudtakow z czego 4 pary wyprowadzity po 3,3,2,2 juv. (orzeczeniem nr 15 552).
Znalezione przez nas stado 20 szczudtakéw stato sie najwiekszym do tej pory stwierdzonym
legowym stadem w Polsce. Z uwagi na to, Ze pigta para szczudtakéw, ktéra nie wyprowadzita
legu, a w poczatkowym okresie obserwacji rowniez wykazywata zaniepokojenie swiadczace
o probie jego odbycia, mozna podejrzewac, ze takowy leg we wczesnym etapie utracita i legu
nie powtorzyta. Obserwacje byty prowadzone w sposéb jak najmniej inwazyjny i krotki, z duzej
odlegtosci, gdyz w okresie wysiadywania jaj oraz wodzenia mtodych, jeszcze nielotnych pisklat
szczudtaki wykazywaty duze zaniepokojenie. Natomiast po osiagnieciu przez ptaki mtodociane
wielkosci rodzicéw, doroste ptaki uspokoity sie i dawaty sie obserwowac bez reakc;ji z ich strony
z duzo krotszego dystansu. Do tej pory szczudtaki gniazdowaty w Polsce tylko pojedynczo lub
wyjatkowo w skupieniach do 3 par, zas stanowiska legowe w zdecydowanej wiekszosci przy-
padkoéw byty zajmowane efemerycznie. Trafialy sie rowniez przypadki powtorzenia legu w tym
samym miejscu przez trzy sezony, jak w ujsciu Warty (http://komisjafaunistyczna.pl).

W roku 2018 w szczudtaki po raz wtérny wybraty te same zbiorniki na swoje miejsce odbycia
legéw, co biorac pod uwage, ze miejsca legowe szczudtaki zajmujg efemerycznie, samo w sobie
stanowi juz bardzo ciekawe i rzadkie zjawisko w skali Polski. W tym roku ptaki przyleciaty nie-
co p6ézniej niz 2017, gdzie byty stwierdzone juz poczatkiem maja. Kontrola w dniu 2.06.2018
potwierdzita obecnos¢ 3 par, z ktorych 2 pary przystapity do wysiadywania jaj; 7.07.2018 byto
5 dorostych, w tym tylko jedna para wyprowadzita z sukcesem leg w postaci 2 zerujacych pulli.
Druga wysiadujaca wczesniej para prawdopodobnie stracita jaja i do powtornego legu nie przy-
stapita. Sukcesywne kontrole, w tym kontrola w dniu 18.07.2018, wykazata ze na stanowisku
pozostaty jeszcze dwie pary, a jedna nadal opiekowata sie 2 wyrosnietymi mtodymi. Osobniki te
przebywaty jeszcze na legowisku w dniu 4.08.2018.

Tymoteusz Mazurkiewicz

Mewa biatogtowa Larus cachinnans w okolicach Rzeszowa

Pojawianie sie mew biatogtowych na zbiorniku retencyjnym w Rzeszowie i na okolicznych
terenach ma zasadniczy zwiazek z przebiegajaca wzdtuz Pradoliny Podkarpackiej trasa migracyjna
tych mew z zachodnich kraricow nadczarnomorskiego areatu legowego na potudniowo-zachodnie
i zachodnie europejskie zimowiska. Zbiornik Rzeszowski jest jednym z wazniejszych punktow
przystankowych dla tych mew w czasie migracji i coraz czesciej miejscem ich zimowania.

Pierwsze pojawy pojedynczych osobnikéw mtodocianych ,duzych mew” na zbiorniku
w Rzeszowie przypadaja na lato 1982 i 1983 (obs. M. Ostanskiego), po czym do lat 90. XX w.
postepowat wzrost liczebnosci. Jednakze stwierdzenia ,duzych mew” z okresu do roku 1995
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nalezatoby traktowac jako alternatywe Larus argentatus/Larus cachinnans poniewaz w swietle 6w-
czesnej wiedzy nie istniaty kryteria rozr6zniajace te dwa gatunki. Siegajac jednak swoja pamiecia,
obserwowane w tamtym okresie mewy doroste zima w zdecydowanej wiekszosci wyrézniaty sie
biata gtowa, a osobniki mtodociane biatawa, co przesadzatoby o ich przynaleznosci do gatunku
Larus cachinnans. Mozna wiec uogélnié, ze na zbiorniku w Rzeszowie mewy biatogtowe zaczety
pojawiac sie juz na poczatku lat 80. XX stulecia i az do poczatkowych lat 90. nastepowat wyrazny
wzrost zarbwno ich liczebnosci, jak i pojawéw.

Od potowy lat 90. mewy biatogtowe staty sie trwatym elementem ornitofauny na Zbiorniku
Rzeszowskim i sg spotykane w okresie catego roku, a po roku 2004 zaczety pojawiac sie regularnie
takze na r6znych sasiadujacych zbiornikach. Najliczniej obserwowane sa osobniki mtodociane,
wiosna w okresie migracji powrotnych z zimowisk od marca do korica maja, a nastepnie od korca
lipca do grudnia ze szczytem liczebnosci przypadajacym na wrzesien — grudzien. W niektore
lata przeloty wczesno—jesienne przybieraja intensywny charakter duzych, réznowiekowych stad,
zazwyczaj z wyrazna dominacja ptakow mtodocianych. Zasadniczym kierunkiem migracji jest
potudniowy-zachéd i zachod, wyjatkowo potudnie.

W fagodne zimy przy braku zlodzenia na zbiorniku niewielka czes¢ ptakow, gtéwnie doro-
stych podejmuje zimowanie. Brak dotychczas przypadkow legéw, mimo, ze od 2009 regularnie
obserwuje sie w okresie styczefi-maj stacjonarne, tokujace pary.

W podsumowaniu nalezy podkresli¢, ze w regionie rzeszowskim obecnie mewy biatogtowe
stanowig mieszang populacje ztozong zaréwno z okresowych migrantéw, jak i koczujacych oraz
przemieszczajacych sie osobnikow wystepujacych w potudniowej czesci kraju.

Spotykane mewy wykazuja cechy podgatunku nominatywnego, gdzie osobniki doroste cha-
rakteryzuja sie krepa, zwartg budowa ciata, cielistymi nogami oraz wyraZnie wyksztatcong bielg
na szczytowych lotkach I rzedowych.

Na zbiorniku w Rzeszowie dwukrotnie byty obserwowane osobniki znaczaco odbiegajace
zarowno pokrojem, odcieniem koloru ptaszcza i n6g od typowej formy L.c. cachinnans. W dniach
6-13.03.2012 przebywata para (ptaki tokowaty), ktéra w bezposrednim poréwnaniu do typowych
osobnikéw L.c. cachnnans wyrézniata sie wyraZznie smukta, delikatng budowa ciata i zauwazal-
nie mniejsza wielkoscia. Ponadto dobitnie wyrozniat je dos¢ jasnopopielaty ptaszcz i z6tte nogi
z r6zowymi ptetwami. W locie byta widoczna na szczycie lotek | rzedowych biata plama obejmu-
jaca zaledwie szczyt tylko jednej lotki skrajnej. Oko byto czarne. Kolejne stwierdzenie osobnika
o takim typie upierzenia zostato dokonane w dniach 8 i 9.03.2018. Ptak tworzyt wyraZnie pare
z osobnikiem o ubarwieniu charakterystycznym dla L.c. cachinnans.

PowyzZsze stwierdzenia sygnalizuja, ze na obszarze potudniowej Polski moga pojawiac sie
w okresie migracji osobniki mew biatogtowych wykazujace zmiennos¢ w kolorystyce zaréwno
upierzenia, barwy nég, wielkosci oraz pokroju ciata.

Warto wiec zwréci¢ uwage w naszym regionie potudnia Polski na wyglad spotykanych coraz
liczniej mew biatogtowych.

Jozef Ciosek

Leg raniuszkéw czarnobrewych
Aegithalos caudatus europaeus w Pruchniku

W dniu 27.05.2016 w miejscowosci Pruchnik (pow. jarostawski) na terenie Géry lwa w bez-
posrednim sasiedztwie drewnianej wiezy widokowej znalaztem pare legowa ztozong z dwdéch
raniuszkow czarnobrewych (podgatunek Aegithalos caudatus europaeus), ktére karmity mtode.
Gniazdo znajdowato sie na kilkunastoletniej sosnie na wysokosci 5 metréw. W Europie granica
wystepowania legow obu podgatunkow raniuszkow: biatobrewego i czarnobrewego przypada na
zachodnia Polske i tam bardzo rzadko zdarzaty sie i sq udokumentowane (Dolny Slask, okolice
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Poznania) przypadki legéw dwoch raniuszkow czarnobrewych, przy czym wiekszos¢ z nich byty
to legi czarnobrewy z hybryda obydwu podgatunkéw. Para legowa dwoch raniuszkéw czarno-
brewych to rowniez, na standardy zachodniej Polski, duza rzadkos¢. W srodkowej i wschodniej
Polsce legna sie pary sktadajace sie w wiekszosci z dwéch raniuszkéw biatobrewych, ale zdarzaja
sie rowniez pary mieszane. Po konsultacjach z cztonkami Komisji Faunistycznej Sekcji Ornito-
logicznej Polskiego Towarzystwa Zoologicznego oraz ornitologami badajacymi legi raniuszkow,
niniejszy przypadek jest pierwszym udokumentowanym legiem dwoch raniuszkéw czarnobrewych
na Podkarpaciu oraz we wschodniej czesci Polski.

Tymoteusz Mazurkiewicz

Obserwacja zarosléwki Acrocephalus dumetorum w okolicy Rzeszowa

Zarosléwka nalezy obecnie w Polsce do ptakéw coraz czesciej spotykanych, co jest niewatpli-
wie spowodowane poszerzaniem na zachdéd jej areatu legowego w Europie. W Polsce najwiecej
stwierdzen przypada na pétnocna czes¢ kraju, a najmniej w wojewodztwach potudniowych.
Stwierdzenia w wojewdédztwie podkarpackim (dotychczas tylko dwa) naleza do najdalej wysu-
nietych na potudniowym wschodzie kraju (www.komisjafaunistyczna.pl).

W dniu 20.05.2014 napotkatem spiewajacego samca w sadzie przydomowym na terenie
Kamyszyna koto Mrowli w pow. rzeszowskim. Ptak zostat wykryty po ustyszeniu nieznanego mi
Spiewu, nie pasujacego do zadnego z pospolitych gatunkéw z rodzaju Acrocephalus. Przypominat
Spiew tozowki, ale zwrécit uwage przede wszystkim wtragceniami podobnymi do fragmentéw
Spiewu dziwonii — ciciwicja. Zainteresowany, tym podobnym do dziwonii, ale znieksztatconym
fragmentem spiewu odszukatem owego osobnika w szczytowej partii korony duzej jabtoni w sa-
dzie znajdujacym sie w rejonie doliny matej rzeczki Mrowla. Powyzszy przypadek wskazuje, ze
zaroslowke tatwiej wykry¢ styszac jej spiew i ze moze ona wystepowa¢ w dos¢ zr6znicowanych
siedliskach, prowadzac bardziej nadrzewny sposob zycia anizeli pozostate nasze gatunki z ro-
dzaju Acrocephalus.

Obserwacja uzyskata pozytywnga akceptacje Komisji Faunistycznej nr 13818.

J6zef Ciosek

Obserwacja orzetka Hieraaetus pennatus
na terenie woj. Podkarpackiego

W dniu 12.05.2018 w miejscowosci Torki (gm. Medyka, pow. przemyski, woj. podkarpackie)
zespot w sktadzie T. Mazurkiewicz, H. Kamecki, K. Parys oraz P. Pasterski bioracy udziat w ogél-
nopolskim wydarzeniu jakim jest ,Rajd Ptasiarzy” zaobserwowat obecnie wyjatkowo i coraz
rzadziej zalatujacego orzetka odmiany ciemnej. Ten najmniejszy z przedstawicieli naszych ortéw,
niegdys legowy na terenie Puszczy Biatowieskiej i LubelszczyZznie (zajete rewiry — lata 80.-90.
XX w., —szacowano 5-10 par w kraju), kiedys (lata 70.—90.) byt czesciej obserwowany na terenie
wojewddztwa podkarpackiego, jak i Polski. Od roku 1970 na Podkarpaciu dokonano 13 stwier-
dzen orzetka (Stawarczyk et al. 2017). Po roku 2011, kiedy nastapit spadek liczebnosci orzetka
w Polsce, ten obecnie gniazdujacy w potudniowej i wschodniej Europie ptak widywany bywat
w naszym kraju juz tylko sporadycznie a opisywana obserwacja jest pierwsza od roku 2011 na
terenie woj. podkarpackiego. Ptak krazacy w kominie przy upalnej, bezchmurnej i bezwietrznej
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aurze obserwowany byt przez okres okoto 15 minut po czym oddalit sie w kierunku wschodnim.
Obserwacja udokumentowana licznymi zdjeciami ptaka zostata zaakceptowana przez Komisje
Faunistyczng PTZool. (nr 16154).

Tymoteusz Mazurkiewicz

Korzystne oddziatywanie niektorych rodzajéow monokultur rolniczych
na ksztaltowanie sie spontanicznych koncentracji tuszczakow
w krajobrazie rolniczym

Zazwyczaj monokultury w krajobrazie rolniczym kojarza sie z wyizolowanym, niekorzyst-
nym dla ptakéw siedliskiem, szczegolnie w okresie gniazdowania. Jednakze niekiedy moga mie¢
korzystne znaczenie w okresach pozalegowych.

W roku 2015 miedzy Bratkowicami Zapolem a Mrowlg (pow. rzeszowski) powstata rozlegta
monokultura stonecznikowa, ktéra juz w okresie zawiazywania sie nasion (sierpien) przyciagata
liczne stadka szczygtow Carduelis carduelis. Po zbiorach, pozostawione do wiosny czesciowo
niezaorane sciernisko, stanowito przez okres jesienno—zimowy zerowisko oblegane przez szczygty,
makolagwy Linaria cannabina i dzwonce Chloris chloris; 2.10.2015 napotkano tam stado okoto
300 dzwoncow zerujacych wspdlnie w dwoch liczacych po okoto 800 os. stadach szczygtow;
12.11.2015. nadal przebywato tam ogromne stado okoto 1600 szczygtéw. Nie byto juz dzwoii-
cow, ale pojawito sie stado okoto 400 makolagw, ktore utrzymywaty odrebnos¢ od szczygtéw
i najczesciej zerowaty na zaoranych fragmentach scierniska. Kontrola 21.12.2015 wykazata
obecnos¢ juz tylko stada okoto 100 szczygtéw i oddzielnie utrzymujace sie stado 400 makolagw.

W roku 2016 na sciernisku w tym samym rejonie 22 wrzesnia zerowaly tylko szczygty tworzace
stado okoto 600 osobnikéw, a 19 paZzdziernika byto ich juz zaledwie okoto 40 os.; 18.02.2017
caty obszar scierniska byt zaorany i napotkano tam tylko 18 makolagw.

Dotychczas tak licznego jesienno-zimowego skupiska tych gatunkow, zwlaszcza makolagw
w tej okolicy nigdy nie spotykano, nawet w czasach rozpowszechnionych upraw zbozowych
i pozostawianych masowo do wiosny scierniskach.

Zwraca uwage unikanie przez makolagwy tworzenia mieszanego stada ze szczygtami oraz
preferowanie zerowania na zaoranych fragmentach scierniska. Pojawienie sie zasobnego zerowi-
ska przyczynito sie do niezwykle licznej koncentracji tych tuszczakow, utrzymujacych sie az do
potowy zimy, szczegolnie makolagw, ktora w tym regionie zimuje wyjatkowo.

Jozef Ciosek

Nowe stanowisko legowe zotny Merops apiaster w powiecie debickim

Prowadzac obserwacje ornitologiczne w Dolinie Wistoki (okolice miejscowosci Debica)
27.05.2017 natknatem sie na zgrupowanie okoto 20 zotn. Ptaki przebywaty przy skarpie wy-
robiska ulokowanego w otoczeniu pél i nieuzytkéw przy drodze w miejscowosci Grabiny koto
Straszecina. W skarpie zlokalizowatem kilkanascie nor o réznej gtebokosci. Podczas nastepnych
kontroli, oprocz wspdélnego kopania nor przez ptaki obserwowatem réwniez zaloty oraz kopu-
lacje. Z czasem ptakéw stopniowo ubywato i na miejscu pozostato okoto 10 osobnikow (5 par).
W potowie czerwca ptaki zakoriczyty kopanie nor i zaczety wysiadywane jaj. Samce dolatywaty
z pokarmem dla wysiadujacych samic srednio raz na 30—-60 min. Sukcesywne kontrole wyrobiska
i okolic pozwolity mi znalez¢ i potwierdzi¢ gniazdowanie kolejnych 4 par; dwie pary blisko siebie
w urwisku wewnatrz wyrobiska oraz po 1 parze w innych odosobnionych skarpach. Tam rowniez
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ptaki samce karmity samice podczas wysiadywania. Poczatkiem lipca wszystkie gniazdujace pary
zaczety mniej lub bardziej regularnie wlatywac¢ do nor z pokarmem. Z biegiem czasu ptaki karmity
coraz intensywniej, srednio co 3—5 min. W ostatnim tygodniu lipca zaobserwowatem piskleta
podchodzace do otworu wlotowego. Stopniowo, koricem lipca i poczatkiem sierpnia mtode zaczety
opuszczac nory. Ruch przy skarpach byt bardzo intensywny; 6 sierpnia wyleciat ostatni mtody,
a w kominie cieptego powietrza krazyto 20 zotn. 7 sierpnia i w dniach péZniejszych podczas
kontroli stanowisk wszystkich 9 par — nie zaobserwowatem ani jednej zotny.

Podsumowujac: w roku 2017 w miejscowosci Grabiny (powiat debicki) gniazdowato 9 par
7otn; jedna para stracita leg w wyniku drapieznictwa (lis rozkopat nore od goéry). Byty to praw-
dopodobnie pierwsze legi Zotny w powiecie debickim od lat 1996-2002. Wtedy w okolicach
Debicy gniazdowato okoto 5 par — 2-3 pary w Debicy, 3—4 pary koto Nagoszyna — obs. A. Osucha
(Tomiatoj¢ i Stawarczyk 2003).

Rafat Szczerbik

Synantropijne zachowanie siniaka Columba oenas

W dniach 19-25.04.2016 w centrum Lezajska przebywat bardzo mato ptochliwy siniak. Ptak
tokowat na latarniach ulicznych, kominach, stupach. Ptak latat z sierpéwkami Streptopelia decaocto
i byt mato ptochliwy oraz intensywnie sie odzywat. Siniaka nie odstraszat hatas oraz intensywny
ruch uliczny. Odlegtos¢ ucieczki od obserwatora wynosita 3—5 m. W miejscu przebywania siniaka
brak byto dziuplastych drzew, parkéw miejskich, szpalerow drzew. Na zachodzie Europy legi
siniaka w miastach sg od wielu lat znane w Polsce to ciagle zjawisko nowe i nie w petni poznane.

Tadeusz Sobus

Gniazdowanie czapli siwych Ardea cinerea w trzcinowiskach

Zaktadanie gniazd przez czaple siwe Ardea cinerea na ziemi lub w szuwarze trzcinowo-pat-
kowym nalezy w Polsce do przypadkéw rzadkich. Na poczatku maja 2016 zostato stwierdzone
pojedyncze gniazdo z wysiadywanym zniesieniem na terenie niewielkiego kompleksu lesnego
koto Huty Przedborskiej w powiecie kolbuszowskim. Posadowione byto na wysokosci okoto 80 cm
od podmoktego podtoza, na potamanych, uschnietych gateziach krzewu z rzadka przerosnietych
trzcing (obs. dokonano wspdlnie z W. Szczechem). Miejscem tego nietypowego gniazdowania
byto rozlegte, srodlesne torfowisko poroste rzadkim, zakrzewionym olsem z kepami trzciny, patki
wodnej i tozowisk.

Rowniez w granicach administracyjnych Rzeszowa odnotowano dwa przypadki legbéw czapli
siwych w trzcinowiskach; 30.06.2017 w potudniowej czesci zbiornika zaporowego na Wistoku
zauwazone zostaty dwa niemal juz lotne mtode na obszarze rozlegltych trzcinowisk i zarosli patki
wodnej z rzadka porostych tozami. Obserwacja wskazuje na pojedynczy leg pary wsréd szuwaru
trzcinowo—patkowego. Na zbiorniku czapla wystepuje regularnie w obrebie tego siedliska po-
czawszy od potowy kwietnia. Mtode w towarzystwie pary byty pézniej regularnie obserwowane
w tym siedlisku az do 23 sierpnia.

Ponowny przypadek gniazdowania w szuwarze trzcinowo—patkowym na tym zbiorniku
stwierdzono w roku 2018, gdzie 12 lipca zauwazone zostaty dwa podloty wraz z rodzicami. Byty
tam regularnie obserwowane do 28 sierpnia.

J6zef Ciosek
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Leg mieszany wrébla zwyczajnego Passer domesticus
z mazurkiem P. montanus

W latach 2015 i 2016 w miejscowosci Brzéza Stadnicka, gm. Zotynia, pow. Laficut miat
miejsce leg mieszany wrobla zwyczajnego z mazurkiem. W roku 2015 leg nie zakonczyt sie
sukcesem i zostat porzucony na etapie wysiadywania jaj; zas w roku 2016 para karmita piskleta
i prawdopodobnie leg zakonczyt sie sukcesem. Para sktadata sie z samca mazurka i samicy wrébla.
Gniazdo znajdowato sie pod przybitka domu jednorodzinnego. W okolicy przewaza mazurek,
ktory jest co najmniej 6—7—krotnie liczniejszy od wrobla zwyczajnego, ktory w ostatnich latach
zdecydowanie zmniejszyt swoja liczebnos¢. W najblizszej okolicy gniazdowato 5 par mazurka
i brak byto legébw wrobla. Generalnie takie legi majg miejsce na terenach, gdzie przynajmniej
jeden z gatunkow jest nieliczny i jest to skutek niemoznosci znalezienia partnera nalezacego do
swojego gatunku (Summers—Smith 1988).
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Biuro wykonuje prace z zakresu:

> urzadzenia lasu: > ochrony przyrody:

v' projekty plandw urzadzenia lasu, v' projekty planéw ochrony:

v' projekty uproszczonych planéw —  parkow narodowych,
urzadzenia lasu, — parkow krajobrazowych,

v’ inwentaryzacje stanu lasu, — rezerwatow przyrody,
v' ekspertyzy dendrologiczne, — obszarow Natura 2000,
> inzynierii lesnej: v' projekty planéw zadan

v’ ekspertyzy drogowe, ochronnych dla obszaréw
v’ ekspertyzy melioracyjne, natura 2000

> glebowo-siedliskowe: v’ opracowania

v’ operaty glebowo-siedliskowe, fitosocjologiczne,

v ekspertyzy dla szkétek lesnych, v’ inwentaryzacje

> geodezji: przyrodnicze.

v' aktualizacje ewidencji gruntéw,
v’ aktualizacje stanu posiadania,
v' modernizacje ewidencji,
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